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Droga do zaglady,
lata 37 p.n.e.-70 n.e.

Judea
Dlaczego zatem rzymskie panowanie, narzucone Jerozolimie zbrojnie w 37 roku
p.n.e., ponad sto lat péZniej doprowadzito do zZniszczenia miasta? Jak juz wiemy,
katastrofa wcale nic byla nieuchronna ani przemoc bezustanna. Diugowieczny
mieszkaniec Jerozolimy mégt przezyé okres od 6 do 66 roku n.c., nie doswiad-
czajac weale okropnosci wojny.

Poniewaz Herod ttumilt krwawo wszelka opozycje, Rzymianie od 37 roku p.n.e.
do jego §mierci w 4 roku p.n.e. nie musieli interweniowad w Judet. Kiedy Herod
zmarl, kraj na kilka miesigcy pograzyt si¢ w chaosie. Publiusz Kwinktyliusz Warus,
namiestnik Syrii, a z czasem dowddca trzech legionéw rozgromionych przez Ger-
manéw w 9 roku n.e., ruszyt z Antiochii na poludnie, zeby przywréci¢ porzadek.
Stwierdzil, Ze przyczyna zamieszek nie byly antyrzymskie nastroje, a w kazdym
razie — nie tylko. Juz przed §miercia Heroda w kraju wzrastalo napigcie. Jedna
z ostatnich decyzji kréla byt rozkaz spalenia zywcem ,,nauczycieli”, ktérzy podze-
gali tud do zerwania orta umieszczonego nad brama Swigtyni'. W wyniku intryg,
ktére snuli synowie Heroda pod koniec Zycia kréla, a nawet kiedy byl juz kona-
jacy, usuni¢to najbardziej kompetentnych z nich, szczegdlnie dwdch synéw Ha-
smonejki Mariamme (straconych w 7 roku p.n.e.) oraz starszego syna (z innej
zony), spiskowca Antypatra, zabitego przez ochrong kréla kilka dni przed zgo-
nem Heroda®,

W trzecim i ostatnim testamencie, spisanym na tozu $mierci, Herod przekazat
tron synowi Archelaosowi, ale ten musiat uzyska¢ od Augusta zatwierdzenie
ostatniej woli swego ojca. Po przybyciu do Rzymu zastat tam krewnych przeciwnych
tej nominacji, zwaszcza Heroda Antypasa, ktérego zmarty wyznaczyl na swojego
nastgpee w drugim testamencie, odwotanym w ostatniej chwili. Przed zatwierdze-
niem spadkobiercy Heroda niejaki Sabinus z ramienia cesarza udat si¢ do Judei,
by przejaé kontrole nad rozleglymi krélewskimi majetnosciami. Nielatwo byto
rozdzieli¢ prywatna wiasno$é kréla od parfistwowej i Sabinus postanowit uzy¢ sily,
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pewien, Ze pokona buntownikéw przy pomocy legionu pozostawionego w Jerozg.
limie przez Warusa oraz wielu wtasnych, uzbrojonych niewolnikéw. W czasie Swig-
ta Szataséw (Sukot) wezesng jesienia rozgorzaly zazarte walki, toczace sie CZesto
wokot Swiatyni lub wewnatrz niej. Ludzie Sabinusa w koficu jg podpalili. Rzymjq.
nie opanowali skarbiec, w ktérym znajdowaly si¢ Swiatynne pieniadze i, jak twier.
dzi Jozef: ,,Spora czgs€ rozgrabili, sam za§ Sabinus na oczach wszystkich zagarng}

czterysta talentow™,

. V4 pgwodu zbezczeszczenia swiqtyni i braku prawowitego wladcy podobne z,-
mieszki wybuchly w calym kraju. Wierni Herodowi Zotnierze nie wiedzieli, czy
maja stang€ po stronie Rzymian, czy Zydéw. W Jerozolimie wigkszo$¢ krélewskich
oddzialéw przylaczyta si¢ do rebeliant6éw, ale trzy tysigce poganskich zolnierzy
zwerbowanych przez Heroda do shuzby w Sebaste (Samarii) zdecydowalo sie na
sojusz z Sabinusem. W Judei dwa tysiace weterandw chwycilo za bron, +bads
z checi zysku, badZ nienawisci do Zyd6ow”, po czym zmusito wojska pod wodza ku-
zyna Heroda, Achiaba, do wycofania si¢ na wzgérza. W Galilei Juda, syn rozbgj-
nika Ezechiasza straconego przez Heroda jeszcze w latach czterdziestych, zebrat
wystarczajace sily, by zdoby¢ krélewski patac w Seforis i zgromadzone w nim zapa-
sy broni. Potem stat si¢ ,,postrachem dla wszystkich, obrabowywatl kazdego, kto
wpadt mu w rgce. Opanowany byt wielka ambicjg siegajaca az po tron”.

Krolewski patac w Jerychu splgdrowali miejscowi, ktérych pociagnat za sobg
niejaki Szymon, ,,niewolnik kréla Heroda, cztowiek rosty, urodziwy, posiadajacy
niezwykla sile fizyczng i wielkie aspiracje”. Kres jego tupiestwu polozyly poiaczo-
ne sity rzymskie i krélewskie po zazartej i dhugiej bitwie. Szymonowi ucigto glowe.
Jeszcze inna grupa rebeliantéw spalita patac Heroda nad rzekg Jordan. Naj dluzej
chyba trwaly dziatania powstaficze, ktérymi dowodzil niejaki Atronges,

czlowiek nie mogacy chlubi€ si¢ ani szlachetnoscia rodu, ani jaka$ wielka dzielnoscig
czy bogactwem, ale zwykly pasterz owiec, nikomu w ogéle nie znany, wyrézniajacy sie
tylko pot¢ing budowy ciata i ogromng sily rak... Utrzymywat si¢ przy wtadzy przez
dhugi czas i uzywat tytutu krélewskiego, i czynit, co mu si¢ podobalo. T on, i bracia jego
wytracili mnéstwo Rzymian i Zomierzy krélewskich. Do jednych i drugich czuli jedna-
kowa nienawisc; do tych ostatnich z racji samowoli okazywanej za dni Heroda, do Rzy-
mian znéw z powodu krzywd, jakich wéwczas od nich doznali.

Jézef tak ocenit rozruchy: ,, W catej Judei grasowaly bandy rozbéjnicze. Gdzie
-tylko zdotat kto§ zebra¢ grupe buntownikéw, obierano go krélem i wyrzadzano ciez-
kie szkody narodowi. Albowiem Rzymianom niewiele tylko i w mato znaczacych
sprawach dawali si¢ we znaki, ale za to wsz¢dzie sprawiali rzeZ wérdd swoich po-
bratymeéw”. Warus, zawiadomiony przez Sabinusa o tym, co si¢ dzieje, a zwlaszcza
0 oblezeniu jego legionu w Jerozolimie, wyruszyt natychmiast z Antiochii z dwoma
pozostalymi legionami, Zeby opanowacé sytuacje. Po drodze oddziat odbit Seforis,
miasto spalil, a jej mieszkancow uczynit niewolnikami. Po czym Warus kazat zréw-
nac z ziemia wyludnione juz Emaus, ,,aby pomscié tych, ktérzy tu zgineli”

DROGA DO ZAGLADY 303

Na wieéé o tym Zydzi oblegajacy Sabinusa w Jerozolimie przezornie si¢ roz-
pierzchli przed przybyciem wojsk, a rodowici mieszkaficy miasta ratowali si¢ (sku-
tecznie), twierdzac, Ze przez caly czas byli po stronie Rzymu. Thumaczyli, ze ,,wielka
1zesza Judzi naplyneta do Jerozolimy z okazji §wigta i wojng zacze¢to nie z ich winy,
lecz przez zuchwato$é przybyszow. Sami byli raczej oblegani razem z Rzymiana-
mi i ani my$leli ich oblega¢”. Ostatnie posunigcia Warusa w Judei przed powro-
tem do Antiochii wskazuja wyraznie, Ze i on sam, i cesarz zdawali sobie sprawe, iz
pIZyczZyng rozruchéw bywaja czesto wewnetrzne rozgrywki o wladze. Mieli tez
¢wiadomosé (nade wszystko), ze wielu ludzi zamieszanych w rozruchy nie kiero-
walo sie wrogofcia wobec Rzymu, skoro ,,0g6t buntownikéw Warus potraktowat
z cata taskawoscig, przywddcéw jednak odestat do Cezara, ktdry wigkszoS¢ z nich
puscit wolno, a ukarat tylko tych, ktorzy bedgc krewnymi Heroda, przystali do
puntu i depczac naturalne prawo, podniesli brofi przeciw wlasnym krewnym™.

Pomijajgc napad Sabinusa na Swigtynie, Jerozolima wyszla z tych zaburzef
z mniejszymi stratami, niz mozna si¢ bylo spodziewad. Nie doszlo do krwawe) rzezi
Judnoéci, jak w 63 i 37 roku p.n.e., ani do masowego brania mieszkaficow w niewo-
le. Tacyt w swoim zwigzlym opisie stosunkéw rzymsko-zydowskich przed 66 ro-
kiem n.e. za jedyny godny wzmianki epizod z tego okresu uznat rebeli¢ Szymona
w Zajordanii, ktdry ,,nie czekajac na rozkazy Cezara, tytut kréla sobie przywlaszczyt.
Ukarat go zarzadca Syrii, Kwinktyliusz Warus, a poskromionym narodem synowie
Heroda w trzech czedciach rzadzili”. Tacyt nie napisat nic o zajéciach w Jerozoli-
mie, mimo Ze nieco od niego starszy Jozef Flawiusz na lifcie wszystkich najazdéw
na Judee w traktacie Przeciw Apionowi umiescit — obok oblgzenia przez wojska
Antiocha Epifanesa i Pompejusza oraz wojny z lat 66-70 (,,za naszych dni”) - na-
jazd Kwinktyliusza Warusa. Jego zdaniem, w poréwnaniu z rozprz¢zeniem panu-
jacym w 4 roku p.n.e. przed powrotem Archelaosa, nastgpne siedemdziesiat lat
uplyneto pod znakiem dhugotrwalego pokoju i stabilizacji®.

Rzymscy namiestnicy jeszcze kilkakrotnie w ciagu tych siedemdziesigciu lat
wkraczali do Judei, ale nie po to, by rozprawic si¢ z insurekcjami, lecz zeby zdusi¢
wzarodku ewentualne niepokoje. W 6 roku n.e., po odebraniu Archelaosowi wladzy
nad Judeg na pro$bg czesci jego poddanych i zastapieniu go rzymskim namiestni-
kiem, Publiusz Sulpicjusz Kwirynus, namiestnik Syrii, miat powody do obawiania
siec gniewu Zydéw, gdyz przekazano w obce rece rzady nad Jerozolima, od wie-
kow podlegajaca wiadcy zydowskiemu (ktory nosit tytut kréla, arcykaptana lub ja-
kikolwiek inny) i narzucono miastu rzymskie podatki gruntowe i spis ludnosci.
Zadanie daniny miato podobno doprowadzi¢ do wybuchu powstania w Dalmacji
w 10 roku p.n.e. Dalmatyhczyk Bato, ktéry wzniecit rebeli¢ w 6 roku n.e. w Illyricum,
gdy poddat si¢ w 9 roku n.e., thumaczy! Tyberiuszowi, Ze jego takze popchneto do
buntu oburzenie z powodu podatkéw, Rzymianie przystani do pilnowania trzéd
byli bowiem ,,nie psami ani pasterzami, tylko wilkami”.

Nie byloby w tym nic dziwnego, gdyby podobna wrogos¢ okazata Judea. Jozef
pisze wprost o tym, ze Zydzi Zle przyjeli wiadomosé o spisie majatkowym, a do
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ostrzejszych protestéw nie doszto tylko dzigki perswazji arcykaplana J Oazary
syna Betusa. Krétkotrwaly opér przeciw opodatkowaniu, pod wodza niejakieg(;
Judy nie bedacego rdzennym Judejezykiem, zdtawiono zapewne zbrojnie, chociaz
brak informacji o rozmiarach prowadzonej przeciwko niemu kampanii. Wedtug
Gamaliela, na ktérego powotujg si¢ Dzieje Apostoiskie, ,,podczas spisu ludnoge
wystapit Judasz Galilejezyk i pociagnat lud za soba. Zginat sam i WSZySCy jego
zwolennicy zostali rozproszeni”. Pierwszy spis ludnosci postuzyt za kanwg opo-
wiesci o narodzinach Jezusa w Ewangelii Fukasza: , W owym czasie wyszlo rozpo-
rzgdzenie Cezara Augusta, Zeby przeprowadzié spisy ludnosci w catym pafistwie,,.
Wybierali si¢ wigc wszyscy, aby sie daé zapisaé, kazdy do swego miasta”, Najwyraz-
niej spis stanowit istotne novum, ale nie spowodowat zaburzefi na taka skale, by
odnotowali je rzymscy historycy, piszacy o 6wezesnych powstaniach wybuchajacych
w innych cze§ciach imperium®,

Jeszcze wyraZnicjszy powéd do manifestacii sity mieli Rzymianie w 40 roky n.e.,
kiedy Kaligula kazat wstawi¢ swéj posag do Swiatyni Jerozolimskiej. Publiuszowi
Petroniuszowi, namiestnikowi Syrii, polecit uda¢ si¢ z dwoma legionami do Jero-
zolimy, Zeby wcieli¢ w Zycie ten zamiar. Zydzi byli oburzeni. Jak pisze J6zef:

Wszystek thum zaczat krzyczed, ze w obronie prawa gotéw jest wszystko znosié, Petro-
niusz, uciszywszy ich wotania, zapytat ich: ,,Chcecie zatem prowadzié wojng z Ceza-
rem?”. Na co Zydzi odrzekli, ze dwakroé kazdego dnia sktadaja ofiary za pomy$lnosé
Cezara i narodu rzymskiego, lecz jesli bedzie cheiat umiescié wizerunki, to wpierw
bedzie musiat zabi¢ na ofiare caly nar6d zydowski: gotowi bowiem sq pojéé na rzez
wraz z dzie¢mi i kobietami. Po tych stowach Petroniusza ogarnat podziw i litoéé zara-
zem z powodu owej niezréwnanej poboznoéci mezéw i zdecydowania do granic pogardy
§mierci. I tak wéwezas, nic nie osiggnawszy, rozeszli sie. W nastepnych dniach zwotat
osobno znaczniejsza liczbe przedniejszych Zydéw, a lud na publiczne zgromadzenie.
Tam to napominat ich, to udzielat im rad, a najwiecej grozit, wskazujac na potege Rzy-
mian, napady szatu Gajusza i sytuacje, w jakiej jego samego postawity okolicznosci.
Ale mimo tych staraf nie zdofat skloni¢ ich do ustapienia, a réwnocze$nic zdawat so-
bie sprawe, Ze grozi niebezpieczefistwo, iz ziemia bgdzie lezeé odlogiem, jako ze naréd
spedzil u niego bezczynnie pieédziesiat dni w czasie zasiewdw. Przeto zwolat ich w koficu
jeszcze raz i rzekt do nich: , Lepiej bedzie, jesli ja poniosg ryzyko i albo z pomoca Boza
uda mi si¢ przekonaé Cezara i rad bede, Ze razem z wami uratuje i siebie, albo on
wpadnie w 2os¢ i wtenczas bgde gotow za tylu ludzi oddaé swe Zycie”. Po tych stowach
rozpuscit thum, kt6ry goraco zyczyt mu blogostawiefistwa.

Na szczgscie dla Petroniusza Kaligula zostat zamordowany w samg porg, by
namiestnik uniknat kary, ktéra niechybnie czekataby go za niepostuszefistwo, Ta-
cyt wzmiankuje, ze , kiedy... Gajusz Cezar posag swoj w §wigtyni umiescié im [Zy-
dom] rozkazaf, za or¢z chwycili, §mieré Cezara polozyta kres temu powstaniu”.
Ale ani Filon, za kt6rego dorostego zycia to si¢ wydarzyto, ani Jozef nie wspomi-
naja o zadnych walkach i prawdopodobnie to ich relacje sa blizsze prawdy. Jednak
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7 taka sama desperacja, z jaka wedlug J6zefa szykowali si¢ na zbiorowa meczeri-
ska §mieré, Zydzi mogli tez rzucié si¢ na swoich wrogéw’.

Do masowych protestéw przeciw planom Kaliguli sktonita Zydéw zarliwa po-
boznos¢. Widac jednak jasno, Ze kryzysy w roku 40, tak jak i te z 6 roku n.e., nale-
zaly do wyjatkéw, a doprowadzily do nich nie ruchy religijne [ub filozoficzne,
lecz posunigcia administracyjne Rzymu. W obydwu swoich dzielach poswieco-
nych polityczne;j historii Jerozolimy Jézef stara si¢ wyliczy¢ wszystkie akty prze-
mocy z lat 6-66 i dowies¢ ich zwigzku z wybuchem, ktory ostatecznie pochtonat
jego rodzinne miasto. Biorac pod uwage dhugo$é tego okresu, szedcdziesiat lat, li-
sta Flawiusza nie jest zbyt imponujaca. Jak mato wazne byly przytaczane przez
Jézefa incydenty, mozna si¢ przekonaé, poréwnujac jego wersj¢ wydarzefi w Ju-
dei za panowania Tyberiusza z relacjg Tacyta.

Wedlug Jozefa dlugie rzady Poncjusza Pitata na stanowisku namiestnika Judei
w latach 26-36 n.e. wywolaty wiele niepokojéw, ktérych nie dalo si¢ uSmierzyé bez
uzycia sily. Za kazdym razem przyczyna byt brak taktu Pitata i updr, z jakim odrzucat
wszelkie skargi. Wedhug Filona wspélczesny Pitatowi Herod Agrypa I okre§lit go
w liscie do Kaliguli z 40 roku jako ,,mSciwego furiata”. Jozef pisze o demonstracjach
przeciw Pitatowi, gdy ten z funduszy $wigtynnych oplacit budowe akweduktu, Zeby
usprawnié zaopatrzenie Jerozolimy w wodg. Opisuje tez pozniejsze rozruchy spo-
wodowane wniesieniem do §wigtego miasta wojskowych proporcéw z wizerun-
kami cesarza. Nie rozumiejac religijnych uczué Zyddw, Pitat uciekat sie do grézb
i przemocy. Thum oblegajgcy jego trybunal w Jerozolimie ze skarga na wykorzy-
stywanic $wigtych datkéw do Swieckich celéw zostat rozproszony przez ,,zolnierzy
uzbrojonych, lecz ubranych w szaty cywilne... zabroniwszy im uzycia swoich mie-
czy, nakazal okladaé [protestujacych] kijami... niemato Zydéw zgineto, padajac
juz to pod razami kijéw, juz to tratujgc sami siebie podczas ucieczki. Przerazony
losem zabitych thum stal w niemym ostupieniu”. Jézef powohyje si¢ tu na zydow-
ski punkt widzenia, a nie na oficjalny raport rzymskich wtadz. Natomiast Rzymianin
Tacyt ma do powiedzenia tylko jedno na temat tych drobnych zamieszek: w prze-
ciwiefistwie do walk z Kwinktyliuszem Warusem w 4 roku p.n.e. i wystapieh przeciw
megalomanskim planom Kaliguli w 40 roku n.e., sub Tiberio quies, ,,pod Tyberiu-
szem [czyli w latach 14-37 n.e.) byt spok6j™.

Zdaniem Tacyta stan spraw publicznych w Judei ulegt pogorszeniu po §mierci
Kaliguli z powodu niskiego pochodzenia spotecznego namiestnikéw — rzymskich
ekwitéw lub wyzwolencéw: ,Do tych ostatnich nalezat Antoniusz Feliks, ktory
wsrod wszelakiego okrucienstwa i rozpusty wiadze krélewska z dusza niewolnika
wykonywat”. Jozef wiece] pisze o problemach prowincji w latach 44-66 n.e. niz
w okresie wezesniejszym, co moze wynikaé z braku sprawdzonych informacji o cza-
sach sprzed 37 roku, w ktérym sig urodzit. Tym bardziej uderza fakt, ze wiele z od-
notowanych przez Jozefa rozruchéw i aktdw przemocy w Judei za panowania
Klaudiusza i Nerona nie miato wcale antyrzymskiej wymowy. Spér z 44 roku mie-
dzy zarzadem Swiatyni a prokuratorem Kuspiuszem Fadisem, dotyczacy spra-
wowania pieczy nad szatami arcykaplana, zaognil si¢ do tego stopnia, Ze wymagat
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mediacji namiestnika Syrii. Nigdy jednak nie doszto do uzycia przemocy j Spér.
zostat z czasem rozstrzygnigty w Rzymie przez samego cesarza po spotkaniy z 2y
dowskim poselstwem. Ten sam prokurator krwawo natomiast ukréeit dziatalnggg
»Zwodziciela” albo ,,czarownika” imieniem Teodas, kt6ry zgromadzit liczng 8-
p¢ zwolennikdw i przekonat wielu ludzi, zeby zabrali swoje mienie i udali sig z nip,
nad Jordan. Wedlug Jozefa ,,podawat si¢ za proroka i twierdzit, Ze na jego rozkay
rozdziel si¢ wody rzeki i beda mogli wygodnie przej$é na drugg strong”. Z tych
wypowiedzi trudno dociec, czy zamierzat wystgpowaé przeciw Rzymowi, a biorac
pod uwagg, Ze jego wyznawcy byli nieuzbrojeni, bez boskiej interwencji nie mégl 1a-
czej liczy¢ na sukces. Jednak Fadus wystat przeciwko nim szwadron jazdy, Wiely
zwolennik6éw Teodasa pojmano, wielu innych zginglo. Jemu samemu ucigto glowe
i zaniesiono ja do Jerozolimy. Stad lekcewazaca wzmianka w Dziejach Apostol-
skich, przypisywana Gamalielowi: ,Niedawno temu wystgpit Teodas, podajac sig
za kogos niezwyklego. Przylaczyto si¢ do niego okolo czterystu ludzi, zostat on za-
bity, a wszyscy jego zwolennicy zostali rozproszeni i $lad po nich zaginagt™.

Do rozlewu krwi w latach péZniejszych dochodzito w specyficznych okoliczno-
Sciach. Jak twierdzi J6zef w Wojnie zydowskiej, podczas §wigta Pesach na przelomie

lat czterdziestych i pigédziesiatych rzymski zotnierz obnazyt si¢, odwrdcit tylem do-

zebranych pielgrzyméw i wydat odglos przypominajacy puszczanie gazéw. W ana-
logicznej relacji zamieszczonej w Dawnych dziejach Izraela obelga miata polega¢
na pokazaniu genitaliéw. (Naturalnie, te dwie relacje nie wykluczaja si¢ nawzajem.
By¢ moze wehodzito w gre nieporozumienie kulturowe, poniewaz Rzymianie nie
mieli oporéw przed niefrasobliwym strojeniem Zartéw z nagosci i czynnoéci fizjo-
logicznych, ku zgorszeniu Zydéw). W kazdym razie, wzburzylo to thum, a kiedy
namiestnik Wentydiusz Kumanus wystal zolnierzy, by zaprowadzili spokdj, wéréd
protestujgcych wybucht poptoch i wielu ludzi — Jozef pisze o ,,dwudziestu tysigcach”
- zginglo stratowanych podczas panicznej ucieczki waskimi uliczkami.

Nie nalezy doszukiwa¢ si¢ w takich incydentach polityki okupanta spodziewa-
jacego si¢ wybuchu buntu; byly to raczej przejawy chwiejnosci zarzadcy, ktéry nie
potrafit zdecydowad, kiedy dla zachowania porzadku okazaé stanowczo$é, a kiedy
ustgpic. Bfedng ocena sytuacji i cigzka reka wykazat si¢ tez Kumanus w zwiazku
z odosobnionym aktem bandytyzmu, kiedy okolo 50 roku jacy$ Zzydowscy rabusie
napadli na ,,niewolnika Cezara, niejakiego Stefanusa” na goscificu wiodgcym do
Betoron, okoto dwunastu mil na pétnocny zachdd od Jerozolimy, i ukradli mu ba-
gaze. Kumanus kazat zotnierzom zaku¢ w kajdany mieszkaficéw pobliskich wsiza
to, ze nie ruszyli w pogofi i nie schwytali bandytéw. Tak sprawe przedstawil Jozef
w Wojnie zydowskiej. Ale w Dawnych dziejach Izraela napisal, ze Kumanus ,,wystat
natychmiast Zotnierzy, rozkazujac im, aby ztupili sasiednie wioski, a najwybitniej-
szych mieszkaficow zwiazali i do niego przyprowadzili”, jakby podejrzewat owych
mieszkaficow o wspétudzial w napadzie. By¢ moze do Jerozolimy, w ktérej dora-
stal wowczas Jozef, docieraly sprzeczne wiesci. Tak czy inaczej, skutki pociggnie-
cia Zydéw do zbiorowej odpowiedzialno$ci okazaly si¢ fatalne:

19. Wojska rzymskie dokonujg rzezi Dakéw. Fragment reliefu z kolurmny Trajana.




20. Posag Antinousa: ukochany cesarzy
Hadriana zostat przedstawiony Nago,

w stylu greckim, z atrybutamj boga Bachyu.
Hadrian deifikowat Antinousa, i
gdy ten zginal w wodach Nily
w pazdzierniku 130 roku.

2-23. Symbole rewolty z lat 66-70 n.e. Srebrny szekel bity przez powstaficéw w 68 roku przedstawia
ja awersie naczynie Swigtynne, a na rewersie galyzke z trzema owocami granatu. Napigy archaiczng
hebrajskg czcionka glosza: ROK 3. SZEKEL IZRAFLA oraz SWIETA JEROZOLIMA.

21. Malowidto § sc1enne z domowego
sanktuarium Domu Swietowania
Rocznic w Pompejach, przedstawiajace
Bachusa w girlandach winnych kisci,

z lampartem u nogi, obok géry,
prawdopodobnie Wezuwiusza,

Fresk ten, ze wszystkimi realistycznymi
detalami, datuje si¢ na lata
siedemdziesigte I wieku n.e.

- 24.Na plaskorzezbie z Luku Tytusa przedstawiono trinmfalny pochéd, w ktérym obrzedowe sprzgty
ze Swigtyni Jerozolimskiej obnoszono ulicami Rzymu.






5. Stofice jako bdg, SOL INVICTUS, , Niczwyciezone Stofice”, na monetach pogafiskiego cesarza
sioryna, panujacego krétko nad czescia zachodniego imperium w latach 269-271 (u gory po lewej),
1z chrzeécijafiskiego cesarza Konstantyna (u gdry po prawey), a takie w §rodkowej czgsci mozaiki

[ (ponizej) przedstawiajacej znaki zodiaku, umieszczonej na podiodze synagogi

w Hamat Tiberias w Galilei (IV wiek).

32. Zydowski sarkofag z Rzymu, pochodzacy zapewne z ostatniego éwieréwiecza 11T wieku,
W migjscu, w ktérym zwykle w tego typu sarkofagach umieszezany byl portret zmartego,
w medalionie trzymanym przez dwie skrzydlate Wiktorie nad-trzema putti
udeptujacymi winogrona w kadzi, rzezbiarz przedstawit menore.
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milczacym poparciu miejscowej ludnosci, i walka z nim nalei_a’(a _do typowych z3-
dan wszystkich namiestnikéw. Wylacznie w Jerozolimie pojawili si¢ natomiagt
Hinnego rodzaju rozbdjnicy”, tak zwani sicarii,

ktérzy mordowali ludzi w bialy dziefi i w samym sercu miasta. Mieszali sie z thimem
szczegdlnie w czasie §wiat i noszac ukryte pod szatami mate sztylety, dzgali nimi swo-
ich przeciwnikéw. Kiedy ci padali martwi, zab6jcy przylaczali si¢ do pomstujacego
tlumu i stajac si¢ w ten sposéb wolnymi od podejrzenia, w ogdle nie dawali sig wykryé. .
Jeszeze trudniejszym do zniesienia od mord6w byl sam strach przed nimi, gdyz jak na
wojnie, w zadnej godzinie nikt nie byt pewien Zycia. Na przypuszczainych wrogéw ba-
czono juz na odlegloc i nie ufano nawet zbliZaja,c;nn‘sif; przyjaciotom...

I znéw sugestywny opis J6zefa przywodzi na mysl raczej terroryzm wewnatrz
zydowskiego spoteczefistwa niz bunt przeciw Rzymowi. Sam autor twierdzi w Daw-
nych dziejach Izraela, ze pierwsza ofiara sykariuszy, arcykaptan Jonatan, syn Ana-
nosa, zgingt z poduszczenia rzymskiego namiestnika. W tym teZ czasie ,,pojawita
sie inna banda ztoczyfic6w, kt6rzy mieli czyste rece, lecz jeszeze bardziej bezbozne
zamysly”. Owi ,,wtbczedzy i oszudci” udawali natchnionych przez Boga, a ,,wznie-
cali bunty i niepokoje, wprawiali lud w nastroje opegtancze i wyprowadzali na pu-
styni¢, gdzie rzekomo Bég miat im okazywac znaki zapowiadajace wolno$¢”. Tak
pisze Jozet w Wojnie zydowskiej, chociaz w Dawnych dziejach Izraela przytacza
obietnice owych zwodzicieli, ze ,pokazg... oczywiste cuda i znaki, ktére tam za
zrzadzeniem Opatrznosci Bozej dziaé sie bgda”, nie konkretyzujac tredci owych
objawiefi. Nie wiadomo, czy zachowanie takie moglo stanowic dia rzymskie; whadzy
zagrozenie wicksze niz pomysly Teodasa sprzed kilkudziesigciu lat. Ale Feliks,
idac za przyktadem swego poprzednika, traktowal takie poczynania jako zapo-
wiedZ powstania i niszczyt ich uczestnikéw przy uzyciu wojska'®.

Tylko jednemu z tych pseudoprorokéw przypisuje Jozef wyraznie antyrzyrpski
program: Egipcjaninowi, kt6ry poprowadzil thum okrezng droga z pustyni na
Géore Oliwng, ,,skad miat sita wtargna¢ do Jerozolimy i po pokonaniu garnizonu
rzymskiego staé sie z pomoca towarzyszacych mu uzbrojonych ludzi wtadcg ludu™
W odpowiednim fragmencie Dawnych dziejow Izraela J6zef wklada w usta owego
niby-proroka przechwatki, ze wdzieranie si¢ przemoca nie b¢dzie konjeg.zne’, po-
niewaZ na jego rozkaz mury same si¢ rozpadng. Wedlug jednej relacji J ozefa
udalo mu si¢ zgromadzié trzydziesci tysigcy zwolennikéw, z czego ,,wigkszoS¢”
polegta lub zostata pojmana w niewole w bitwie z piechotg Feliksa, chociaz sam
Egipcjanin podobno zbiegt. Wedtug drugiej wersji liczba ofiar wynosita czterystu
zabitych i dwustu jeficéw. Ze stéw Jozefa wynika, Ze ,,caly nardd” stanalt w oproqle
miasta po stronie Feliksa i ,,rozb6jnicy” podzegajacy do walkiz Rzymem pie mie-
li szans na zdobycie poparcia wigkszej czgéci fudnosci. Pojawienie sig i klgska
owego nieznanego z imienia egipskiego Zyda byly na tyle znaczace w historii J pdel
tego dziesieciolecia, ze podczas aresztowania w Jerozolimie dowddca gvyardu. po-
mylit z nim Pawta. Z kolei szarlatan, ktéry wstawil si¢ analogicznymi dziataniami
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za nastepcy Feliksa, Festusa (60-62 rok n.e.), w opowiesciach J6zefa albo jest
bezimienny (w Dawnych dziejach), albo w ogdle nie wymienia si¢ go w opisie wy-
darzefi prowadzacych do powstania (w Wojnie zydowskief). J6zef najwyrazniej
uznal za niewarta wzmianki histori¢ kolejnej grupy Zyd6w dostownie i w przenoséni
wyprowadzonych w pole przez jakiego$ uzdrowiciela i zabitych przez rzymskich
zotnierzy®.

Z matej liczby incydent6w nie nalezy wycigga¢ wniosku, ze Jerozolima bylta

‘w OWym czasie oazg spokoju. W szczegolowych relacjach J6zefa mozna za$ bez

trudu wyczytac, ze tak naprawde wszystkie napiecia wynikaly z taré wewnatrz zy-
dowskiego spoleczefistwa, a nie z powszechnej niecheci do rzgdéw rzymskich.
Rabowanie doméw bogaczy i mordowanie ich whascicieli przez zbdjcow stano-
wilo element walki klasowej, o ktérej Jozef pisze w koficowej czesci Wojny zydow-
skiej, podsumowujgc przyczyny wojny: ,,Nie bylo takiej podtoéci, kt6rej by si¢ nie
dopuszczono... mozni uciskali ludzi z pospélstwa, a ci ze swej strony pragneli
zniszezy¢ moznych, Jednymi owtadneta zadza wtadzy, drugimi cheé czynienia
gwaltéw i ograbiania bogatych”.

Zrédet antagonizmu migdzy klasami spotecznymi nalezy szukac nie tyle w rzym-
skich rzadach, ile w nieréwnomiernym rozdziale débr w spoteczefistwie. Dzigki
bogactwom naplywajgcym do Jerozolimy ze wszystkich skupisk zydowskich na
$wiecie zamozni bogacili si¢ jeszcze bardziej, ale wielu biedakow wzrost cen gruntu
wpedzat w coraz wicksze zadhizenie, Nieprzypadkowo jednym z pierwszych posu-
nig¢ buntownikéw w 66 roku n.e. bylo spalenie rejestréw dhuznikéw po to, by poparli
oni powstaficéw. Jesli ataki na zamoznych Judejczykéw sprawialy czasem wraze-
nie buntu przeciw rzymskim rzadom, to dlatego, ze miejscowi notable, ktérym
Rzym powierzy! sprawowanie wladzy w prowincjach, byli ludZzmi majetnymi. Ko-
rzystne dla nich bylo oczywiscie pozowanie na ofiary wystapiefi antyrzymskich w na-
dziei na energiczniejsze dzialania rzymskiego namiestnika dla zapewnienia ochrony
ich intereséw. Ale miejscowa elita w duzej mierze ponosita odpowiedzialno§é za
spoleczne rozprzezenie w Judeiw latach poprzedzajacych wybuch powstania. I to
nie dlatego, ze byla przeciwna rzymskim rzagdom (z kt6rych czerpata korzyéci), ale
dlatego, ze stabo§¢ rzymskich namiestnik6w umozliwila wytworzenie si¢ wewnatrz
niej frakcji rywaliznjacych migdzy sobg o wieksze wplywy i wladze. Ogloszenie
niepodleglego pafistwa Zzydowskiego w 66 roku n.e. nie ztagodzito wewnetrznych
konftiktéw, tylko rozszerzyto ich zakres. Zamiast z Rzymianami, do wiosny 70 roku
zydowscy powstaficy wojowali gléwnie miedzy soba'*.

Jesli wierzy¢ Jozefowi (i Tacytowi), za niekompetencjg rzymskich namiestni-
k6w stala przede wszystkim ich sprzedajnosé. J6zef Flawiusz nie znajduje stow
potepienia dla Albinusa, namiestnika w latach 62-64:

Nie sposob wyobrazié sobie takiego lotrostwa, ktdrego by sie nie dopuscil. Albowiem
podczas speiniania swoich funkcji urzgdowych nie tylko kradt i grabit mienie po-
szczegolnych obywateli, a caly nar6d przygniatat cigzarem réznych danin, ale jeszeze
zwalniat rodzinom, za okupem, wi¢Zniéw skazanych za rozbdj przez miejscows rade

»w
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lub poprzednich prokuratoréw, a jedynie ten, kto nie mogt si¢ optacic, nadal pozostaway
jako ztoczyfica w wigzieniu. W tym czasie takze coraz $mielej poczynali sobie w Jerg.
zolimie zwolennicy buntu; ich przywddcy tak zjednali sobie przekupstwem Albinygy

iz ten pozwalal im zupetnie bezkarnie wywolywa¢ rozruchy, a zndw ta czgé€ ludu, ktél-ei
nie odpowiadato spokojne Zycie, sprzymicrzyla si¢ ze wspé6lnikami Albinusa. Kazdy ze
ztoczyficow skupit wokét siebie wlasng bande, a sam jak jaki herszt lub tyran stat ponag
swoim oddziatem i postugiwat sie ludZmi uzbrojonymi jako narz¢dziami ograbianiy
spokajnych obywateli.

Nastgpce Albinusa, Gesjusza Florusa, za ktérego kadencji doszio do wybuchy
rebelii, Jézef pietnuje z jeszcze wigksza zaciekioscia:

Tamten [Albinus] popetnial zwykle wystgpki po kryjomu i maskujac sig. Gesjusz [Flo-
rus} natomiast popisywat si¢ przestgpstwami popetnionymi na narodzie... Wyciaganie
korzysci od pojedynczych ludzi wydato mu si¢ mato oplacalne, wige cale miasta ogra-
biat i gromady ludzi doprowadzat do ruiny. Juz tylko tego brakowato, Zeby w calym
kraju oglosi¢, ze wszystkim wolno czynié rabunek, jesli on takze bedzie miat udziat
w czedei tupu.

Mozna powatpiewac w to, czy historyk otwarcie oplakujacy nieszczescia, kt6-
re spotkaly jego rodzinne miasto, zachowat obiektywizm, niemniej pozostaje fak-
tem, Ze chciwo$¢ mianowanych przez cesarza namiestnikéw prowincji i tempoich
bogacenia si¢ byly powszechnie znane. Tacyt uznal za warte odnotowania w biografii
Agrykoli, Ze 6w polityk nie wzbogacit si¢ na stanowisku kwestora w prowingji Azja,
mimo ze ,bogata prowincja zapraszata do naduzyé”™®.

Przed wybuchem powstania w 66 roku ludno$¢ Jerozolimy reagowata na nad-
uzycia namiestnika tak, jak przewidywali zalecat system, czyli wysylajac delegacje
i poselstwa do prokuratora Judei lub, je§li to nie odnosito skutku, do namiestnika
Syrii, czy (w ostatecznosci) do samego cesarza. Problemy narastaly nie tyle wskutek
niech¢ci Zydéw do wladz, ile z powodu przeszkod pigtrzacych sie przed wnoszacy-
mi skargi oraz niezadowalajacych decyzji w ich sprawie podejmowanych zaréwno
w Syrii, jak i Rzymie. J6zef odtwarza dhugi i zaciekly spér miedzy Zydami a inny-
mi mieszkaficami Cezarei, do ktérej prawa zazadali w latach pigédziesiatych
jednoczesnie Zydzi i miejscowi ,,Syryjczycy”. Argumentem Zyd6w byto to, ze Ce-
zareg zatozyl Zzydowski krél Herod, natomiast Syryjczycy przypominali znaj-
dujacy sie tam wezesdniej niezydowska osade oraz posagi i §wigtynie wzniesione
przez Heroda, $wiadczace ich zdaniem o pogafiskim w jego zamierzeniu charakte-
rze nowego miasta. Starciom migdzy spofecznodciami na jaki§ czas polozyta kres
zbrojna interwencja namiestnika Feliksa, a obie strony postaly swoich przedsta-
wicieli do Nerona w Rzymie. Kiedy jednak cesarz popart stanowisko niezydowskich
mieszkaficow, niezadowoleni Zydzi insynuowali tapéwke: ,,Przedniejsi Syryjczycy
z Cezarei przekupili wielkimi sumami Beryllosa (byt nauczycielem Nerona i sekre-
tarzem zajmujacym si¢ grecka korespondencja), aby wyjednat dia nich u Nerona
rozporzadzenie znoszace réwnouprawnienie Zydéw z nimi. Beryllos wyjednal
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1 Cezara wydanie takiego rozporzadzenia, co stalo si¢ dla naszego narodu przyczy-
ng péZniejszych nieszczgsc”.

Trudnoéci w zapewnieniu bezpieczefistwa korespondencji oraz obawa przed
przeciekiem o skardze czgsto zniechgcaly Zydéw do dziatania nawet w przypad-
ku razgcych malwersacji czy nieudolnoéci, tak ze w miare pogarszania si¢ sytuacji
w 66 Toku, ,,dopdki Cestiusz Gallus, sprawujac zarzad prowingji, pozostawat w Syrii,
nikt nic oémielit si¢ wystaé dof poselstwa ze skargg na Florusa”. Po przybyciu Ce-
stiusza Gallusa do Jerozolimy w czasie §wieta Pesach ,,otoczyla go co najmniej
trzymilionowa [!] rzesza ludu i usilnie prosita, aby ulitowat si¢ nad niedolg naro-
du, gloéno przy tym wyrzekajac na Florusa jako na sprawce ruiny ich kraju”. Tyle
tylko, ze Florus stat przy boku Cestiusza, zbywajac ich stowa drwing, a Cestiusz
musiat zdawaé sobie sprawe, ze namiestnik Judei, kt6ry zdobyt stanowisko dzigki
wplywowi swojej Zony Kleopatry na ukochang zong Nerona, Poppeg, ma stosunki
w bardzo wysokich sferach w Rzymie. W kazdym razie, przed powrotem do An-
tiochii obiecal jedynie, ze sktoni Florusa do wigkszego umiaru — czyli praktycznie
pie zrobit nic.

Mimo tych perypetii przed rokiem 66 Judea zupeknie nie przypominata kraju
w stanie narodowowyzwoleficzego wrzenia. Jedyne wystapienie ze strony Zydéw,
ktére starozytni autorzy postrzegali jako wymierzone w rzymskie panowanie, to
owa rebelia pod wodza ,,Egipcjanina” za kadencji Feliksa, a przeciez wedlug J6-
zefa ,,caly nar6d” wspieral namiestnika w jej zdtawieniu, Opierajac argumentacjg
na braku wzmianek w starozytnych Zrodtach, trzeba uwzglednic i taka mozliwoSc, ze
pewne przyklady wrogosci wobec Rzymu po prostu nie zachowaly si¢ do naszych
czaséw — przeciez Jozef wspomina w réznych miejscach o upadku spoleczenstwa
w tych latach, nie thumaczac, co konkretnie ma na mysli. Poprzestaje na ogélniko-
wych, kasandrycznych komentarzach odautorskich (w rodzaju: ,,i od tego przede
wszystkim czasu nasze miasto zaczelo sig¢ chyli¢ do upadku, poniewaz wszystko szio
ku gorszemu”), nie troszczac si¢ o wskazanie, jak opisywane wydarzenia (w tym
przypadku walka o wplywy wewnatrz klasy panujacej) maja si¢ do wybuchu po-
wstania przeciw Rzymowi. By¢ moze niejasnoéci i niedoméwienia wynikaja po
prostu z tego, ze taki zwigzek nie istniat, a od opisania rewolucyjnych poczynan
powstrzymuje Jozefa to, Ze takich poczynan zwyczajnie nie bylo".

W dzietach Jézefa uderza znikomogé materialu dowodowego majacego Swiad-

czyé o wrogosci Zydéw wobec Rzymu przed rokiem 66. Piszac z perspektywy czasu,

moglby zapewne wychwyci¢ wszystkie najdrobniejsze nawet incydenty zapowia-
dajace p6Zniejszy kataklizm. W piSmiennictwie historycznym zdarzenia z pozoru
niewazne urastajg z czasem do rangi epokowych ze wzgledu na ich péiniejsze
znaczenie. Obraz spoteczefistwa nieuchronnie zmierzajgcego do zaglady, jaki J6-
zef odmalowuje w drugiej ksigdze Wojny Zydowskiej, stoi w sprzecznosci z opisana
w ksicdze szbstej reakcjg na dzialalno$é proroka Jezusa, syna Ananiasza, cztery
lata przed wybuchem wojny. Ow Jezus, ,prosty wiesniak”, raz po raz wykrzykiwat
w Swiatyni niepokojace stowa: ,,Glos ze wschodu, glos z zachodu, glos od czterech
wiatréw, glos przeciwko Jerozolimie i Przybytkowi, glos przeciwko oblubieficom
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i oblubienicom, glos przeciwko catemu narodowi”. Zatrzymany i wychlostany, nje
zaniechal swego zlowieszczego wolania. Rzymski namiestnik Albinus takze k,aZak
go obi¢, ale Jezus po kazdym uderzeniu krzyczat tylko: , Biada J erozolimie!”, nje
cheiat powiedzie¢, skad pochodzi i dlaczego glosi swoje prorgctwa. W tej Sytuacjj
Albinus uznat go za szalefica i pucit wolno. Prorok podobno biadat jeszcze Przez
siedem lat i pi¢¢ miesigcy, az do $mierci od uderzenia kamieniem Wyrzuconym
z balisty podczas oblezenia miasta w 70 roku, ,,gdy widzial, jak spelnia sig jego
proroctwo”. Ale podczas obchodéw Swigta Szatasow (Sukot) jesienia 62 roky ta-
kie proroctwo budzifo niepokdj whasnie dlatego, ze nie byto do niego podstaw,
W owym czasie, jak pisze Jozef, na cztery lata przed wojng ,,miasto w najlepsze
zazywato pokoju i pomy$lnosci”t,

Odtwarzajac dokladnie historig owego sze$édziesieciolecia i nie WSspominajac
prawie o tym, Ze jaka§ antyrzymska ideologia mogtaby lezeé u podioza rozmaitych
zaburzef, Jozef w zawartej w Dawnych dziejach Izraela relacii z powstania do-
wodzonego przez Jude w 6 roku n.e. daje do zrozumienia, e to whasnie »CZWarta
filozofi¢” Judy i jego wspéinika Sadoka nalezy wini¢ za upadek zydowskiego
spoleczefistwa i péZniejsze zniszczenie Swigtyni:

Stad rodzily si¢ rokosze i dochodzito do wielkiego rozlewu krwi wéréd wspétobywateli,
£ jednej strony byly to mordy bratob6jcze, gdyz ludzie opetani szalem zabijania jednj
drugich i siebie samych nie cheicli pozostawaé w tyle za przeciwnikami, z drugiej
— mord6éw dokonywali wéréd wrogéw. Potem nastat gtéd, ktéry zaghuszyl wszelkic skru-
puly. Zajmowano i w perzyng obracano miasta, az w koficu 6w bunt doprowadzit do
tego, Ze i sama Swigtynia Boza stata sig pastwg ognia nieprzyjacioh. Tak to cheé odmia-
ny i wprowadzenia innowacji do dawnych tradycji w duzej mierze przyczynita si¢ do
zguby tych, co jej hotdowali.

W drugim, zwigZlejszym opisie J6zef znajduje jeszcze Scislejszy zwigzek migdzy
wystgpieniem Judy z 6 roku n.e. a p6Zniejsza o sze$édziesiat lat rewolta za Gesjusza
Florusa:

Czwarty sektg filozoficzng zalozyt Juda Galilejezyk. Jej wyznawcy we wszystkim zga-
dzajg si¢ z pogladami faryzeuszow, lecz fanatycznie mituja wolnoéé, a tylko Boga sa-
mego uznaja za swego pana i whadcg... To ich szalefistwo niczym zaraza zaczelo szerzyé
si¢ w narodzie, kiedy zarzadca Gesjusz Florus naduzywajac arogancko swej wladzy,
doprowadzit Zydéw do ostatecznosci i buntu przeciwko Rzymianom.,

Tym bardziej dziwi, ze w obszernej kronice lat 6-66 n.e. nie ma zadnej wzmianki
0 osobie czy grupie ludzi dziatajacych pod wplywem tej filozofii, kt6ra pozostaje
zreszta u Jozefa bezimienna, w przeciwiefistwie do przekonaf saduceuszy, fary-
zeuszy i esseficzykow.

Milczenie Jozefa w tej kwestii kontrastuje z jego uwagami o dalszych losach po-
tomkéw Judy. Wspomina on, ze Szymon i Jakub, jego synowie, zostali ukrzyzowani
w polowie lat czterdziestych, a w 66 roku n.e., po wybuchu wojny »niejaki Manahem,
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syn Judy zwanego Galilejczykiem, meza wielce uczonego, ktory za czaséw Kwiry-
niusza wyrzucat Zydom, zZe chca podlegaé wladzy nie tylko samego Boga, lecz
i Rzymian”, wlamat si¢ do zbrojowni Heroda w Masadzie, poteznej twierdzy nad
Morzem Martwym, i usitowal bez powodzenia przejaé¢ dow6dztwo nad sitami po-
wstaficzymi w Jerozolimie. J6zef nie pisze jednak nic o ideologii wyznawanej przez
Szymona i Jakuba, nie informuje nawet, za co zostali skazani na $mieré. Manahe-
ma za$, zachowujacego si¢ w Jerozolimie , jak kr61”, przedstawia jako zwolennika
filozofii bedace]j zupelna antyteza libertarianizmu jego rodziciela: ,,Nabrawszy
przekonania, Ze nikt précz niego nie moze roéci¢ prawa do sprawowania wladzy,
zachowywat si¢ jak nieznos$ny tyran”, skutkiem czego inicjatorzy rebelii zwrocili
si¢ przeciwko niemu. ,,Szemrali miedzy soba, ze skoro bunt przeciw Rzymianom
podniesli z umitowania wolnoSci, nie powinni wydacé jej na fup zwyklego czlowie-
ka z ludu i mie¢ nad sobg despote, ktéry chocby nawet nie czynilt zadnego bezprawia,
itak pochodzenie stawia daleko niZej od nich”. O ile Juda mégh rzeczywiscie glosié
jakies nowe idee w 6 roku, o tyle wydaje si¢ mato prawdopodobne, by upowszech-
nily si¢ one w Judei w latach poprzedzajgcych powstanie®?,

To samo dotyczy roli, lub raczej jej braku, idei mesjanskich w zaburzenjach,
do ktérych doszto w ciagu tych szeiédziesigeiu lat. J6zef znat tresé ,,wyroczni me-
sjafiskiej”. Wymieniwszy omeny, proroctwa i przepowiednie poprzedzajace po-
wstanie, Jozef powiada, Ze ,tym, co ich najbardziej do wojny pobudzilo, byta
niewyrazna przepowiednia, réwniez znaleziona w pismach §wigtych, ze w owym
czasie pewien maz z ich kraju stanie si¢ wladca ziemi zamieszkanej. Oni zrozu-
mieli, ze to bedzie jakis ich rodak i nawet wielu me¢drcéw dawato zupelnie bledne
wyjasnienia”. Mozna by si¢ zatem spodziewaé, ze Jozef uzna niektdrych z owych
wichrzycieli za niedoszlych mesjaszow. A jednak, wymyslajac im od ,,falszywych
prorokéw”, szarlatandw”, , ktamcow” i ,,0szustéw”, zadnemu z nich nie zarzuca
ambicji zawtadnigcia §wiatem,

By¢ moze przypisywanie tej wyroczni politycznego znaczenia ma zwigzek
z istotnym odczytaniem jej przez Jozefa na korzy§¢ Wespazjana. Identyczna inter-
pretacj¢ tej przepowiedni jako znaku boskiej aprobaty dla cesarskich aspiracji
Wespazjana przywoluja tez zaréwno Tacyt, jak i Swetoniusz. A przeciez Jozef po-
daje konkretne przyklady niemadrego dziatania Zydéw pod wplywem pewnej
ogdlnej eschatologicznej nadziei. Podezas pozaru Swigtyni w 70 roku n.e. »kobiety,
dzieci i zmieszane pospolstwo w liczbie okoto szesciu tysigey” schronily sie i zgi-
nely na zewnetrznym dziedzificu, a ,,do zguby doprowadzit ich pewien falszywy
prorok, ktéry wystapit owego dnia i obwiescit ludowi w miecie, ze Bog kaze im
wstapié do Swiatyni, gdzie otrzymajg znaki ocalenia”. Wiasnie do poszukiwania
znakéw od Boga juz od kilkudziesigeiu lat naktaniali r6zni ,,szarlatani”. By¢ moze
nie wsZyscy prorocy ,,0d znakéw” glosili rychly koniec $wiata, ale mozna sadzié, ze
nawolywanie do catkowitego zdania si¢ na taske opatrznoéci zapowiadato rady-
kalng zmiang nastrojéw politycznych. Inna sprawa, czy to musialo stanowi¢ za-
grozenie dla Rzymu. Jak twierdzili niektorzy pierwsi chrzescijanie, mozna bylo
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Zywic nadzieje na nowe Krélestwo Nicbieskie i ziemskie, a jednoczesnie pozogtag
lojalnym poddanym cesarza i pafistwa rzymskiego®.

Za lojalnoscia wobec Rzymu przemawiata niewielka na ogét uciazliwosg rzadéw
rzymskich namiestnikéw przed 66 rokiem. Judea z cala pewnoscia nie stata si¢ pan-
stwem policyjnym. Wedtug Jézefa Neron tak mato interesowat sig Jerozolimg, 7e
rok przed wybuchem powstania Cestiusz Gallus zarzadzit spis pielgrzyméw przy-
bywajacych na Swigto Pesach, by uéwiadomi¢ cesarzowi wielkosé tego miasta
Przysylani z Italii namiestnicy wiasnie dlatego mieli tak niski status, Ze nikt nje Wl
dzial potrzeby obecnofci duzych oddziatléw w tym kraju, Pafstwo rzymskie utrzy-
mywalo czynna armig w sile okolo éwierci miliona ludzi, ale na caly prowingje
wystarczalo zaledwie kilka kohort, z czego jedna na state w Jerozolimie; w Sumie
bylo to nie wigcej niz trzy tysigce zotierzy.

Co najwazniejsze i najbardziej niczwykle, Zydom wolno bylo gromadzi¢ sie
w Jerozolimie trzy razy do roku, podczas §wiat pielgrzymich; do utrzymania po-
rzgdku wystarczato kilka dodatkowych oddziatéw éciagnictych z Cezarei. I cho-
ciaz niekt6rzy namiestnicy, jak na przyktad Poncjusz Pitat, ranili religijne uczucia
Zydéw, to jednak wszyscy oni w jakim§ stopniu starali sie zachowywaé taktownie.
Na monetach z brazu bitych przez rzymskich namiestnikéw w Judei nie ma wize-
runkéw ludzi, tak jak na tych wprowadzonych w obieg przez Heroda Wielkiego.
Umieszczanie podobizn ludzi na monetach byto w tym okresie tak powszechne
W caiym* imperium, Ze zaniechanie tego w Judei musiato byé éwiadoma polityczng
decyzjg . Ten fakt zastuguje na uwage takze ze wzglgdu na powszechne uzycie
w prowincji srebrnych rzymskich denaréw z innych mennic. Postuzyto to Jezuso-
wi za odpowiedZ na podchwytliwe pytanie ,,faryzeuszéw i zwolennikéw Heroda”
0 to, czy nalezy ptaci¢ Cezarowi podatki, czy nie. Jezus kazat im pokazaé denara.
»Przyniesli, a on ich zapytat: «Cazyj jest ten obraz i napis?». Odpowiedzieli mu:
«Cezara»™2,

Z szacunku dla obyczaju Zydéw zwolniono ich takze z obowiazku stawiania
si¢ przed urzednikiem rzymskiej magistratury w szabat oraz (choé byé moze tylko
w wyjatkowych okoliczno§ciach) z poboru do rzymskiego wojska. Jozef przytacza
szereg listéw wystanych przez rzymskich urz¢dnikéw do miast Azji i innych grec-
kich miejscowosci z zaleceniem przyznania Zydom takich przywilejéw, Te doku-
menty skompletowano na pewno wybiérezo, Jézef nie ukrywa zreszta powodow,
dla ktérych wlaczyt je do swojej historii:

Uwa'z'am za konieczne przedstawic tutaj wszystkie zaszczyty przyznane naszemu naro-
dowi przez Rzymian i ich imperatoréw oraz traktaty przymierza z nimi zawarte, aby
wszystkie pozostate narody wiedzialy, jak bardzo nas cenili krélowie Agzji i Europy

Nawet w Swiatyni mozna bylo znalez€ monety z podobiznami ludzi. Tyryjski srebrmy szekel
z powodu wysokiej zawartoéci srebra stanowit walutg, w ktérej zarzqdyg;iqtyni najchetniej
przyjmowat datki pienigzne i inne platnosci. To swoisty fenomen, ze szekle otrzymywane
przez Zydéw na uswigcone cele zdobit wizerunek tyryjskiego boga Melkarta, utozsamjanego
z greckim Heraklesem.
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i podziwiali nasze mestwo i wierno$e... Trudno wszak kwestionowad uchwaly rzymskie,
ktére sg przechowywane w miejscach publicznych i dzi$ jeszcze znajduja sie na Kapito-
lu wyryte na spizowych tablicach.

Niewykluczone, ze ten dos§¢ eklektyczny materiat zgromadzit wezeéniej inny
7yd, prawdopodobnie przygotowujac argumenty na obrong praw Zydéw przed
rzymskim sedzia. Nie ma jednak powodu, by watpi¢ w istnienie owych przywilejéw,
a szczegolne wzgledy dla Zydowskiej diaspory tym bardziej nalezaly si¢ Zydom
w ojczyZnie?.

Dia spora

Wickszo§¢ zyjacych w diasporze Zydéw takze nie miata przed 66 rokiem n.e.
konfliktéw z rzymskim pafstwem. Wr¢cz przeciwnie, w niektérych skupiskach,
na przyktad w Azji Mniejszej, Zydzi jako mniejszo§é w spoleczefistwie niezydow-
skim mogli liczy¢ na interwencj¢ Rzymu w obronie swych praw, co wynika z ko-
respondencji cytowanej przez Jozefa. Nic nie wskazuje, by zydowscy mieszkancy
Azji, tworzacy w sumie duza wspolnote, ucierpieli na skutek poczynafi ktéregos
z rzymskich namiestnikéw (pomingwszy Flakkusa, ktéry ukradt ztoto przezna-
czone dla Swiatyni w latach szesédziesiatych p.n.e.). Zydowskie gminy w tym
regionie rozwijaly si¢ i prosperowaly do schytku starozytnosci. Na ciggle zagro-
zenie mogla si¢ uskarzac tylko jedna spoleczno$c diaspory, Zydzi aleksandryjscy.
Wszedzie poza Aleksandrig Zydzi zyli w zgodzie z sasiadami i mogli z wdziecz-
nofcig mysle¢ o pokoju, ktéry pozwalat im zachowywagé status quo. Nie byli nato-
miast w stanie oddziatywac na polityke swych rodakéw w ojczyZnie — ani zapobiegad
wplywowi wydarzefi w Judei na polityke Rzymu w stosunku do Zydéw rozpro-
szonych po dalekich krajach®,

Nie znaczy to jednak, ze Zydzi z diaspory byli zawsze tylko ofiarami decyzji
podejmowanych przez ich wspétbraci w Jerozolimie. Zywo interesowali sie sceng
polityczng Judei, niekiedy nawet interweniowali. Wkrétce po $mierci Heroda
w 4 roku p.n.e. i podziale schedy po nim pomiedzy trzech zyjacych syndéw pewien
miodzieniec oznajmit na Krecie, zZe jest Aleksandrem, jednym z synéw Heroda
ihasmonejskiej ksiezniczki Mariamme. Prawdziwy Aleksander zginal razem z bra-
tem, Arystobulem (ojcem Agrypy I), skazany przez Heroda pod zarzutem zdrady
w 7 roku p.n.e. Uzurpatorowi udato si¢ jednak zyskaé popularno$é. J6zef pisze,
ze kretenscy Zydzi dali mu duzo pieniedzy, a Zydzi z Melos jeszcze wigcej, ,,po-
niewaz uwierzono, ze pochodzi z krélewskiego rodu i spodziewano si¢, iz po od-
zyskaniu tronu po ojcu nie zapomni odwdzigczyé si¢ swoim dobroczyficom”.
Mtody czlowick udat si¢ ze §witg poplecznikéw do Italii, by zebraé dowody po-
parcia od gmin zydowskich w Puteoli i Rzymie, a ,,wszyscy tamtejsi Zydzi wyszli
thimnie na jego spotkanie... gdy go niesiono po ulicach w lektyce, w stroju i insy-
gniach krolewskich, o ktére postarali si¢ dla niego wlasnym kosztem przyjaciele,
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witano go z wielka radoscig przez uszanowanie dla rodu jego matki. Niebawep,
otoczyla go wielka cizba ludzi, wznoszac okrzyki radosci...”.

Wezwano tego ,,Aleksandra” do Augusta. Cesarz zdotat wreszcie sklonj¢ £0
do ujawnienia prawdziwej tozsamosci. Uzurpator wykorzystat swoje uderzajace
podobiefistwo do Aleksandra. Zdradzita go postura, bowiem ,,ciato jego nie bylo,
jak u tamtego czlowieka szlachetnie urodzonego i wychowanego w dobrobycie,
delikatne”. Miodzieniec zostat skazany na galery.

Zaangazowanie si¢ rzymskich Zydéw w te sprawe mozna zapewne tlumaczyg
diugim pobytem w mieScie prawdziwego Aleksandra, ktéry na polecenie ojca
ksztalcit si¢ tu przez siedemnascie lat. Wiesci o politycznych intrygach w Jerozoli.
mie budzily Zywy odzew w odleglych zydowskich gminach, a ich mieszkaficy, naj-
czgSciej pozbawieni wplywu na sytuacje w Judei, usifowali wykorzysta¢ kazdg
nadarzajacag si¢ ku temu sposobnos§é™,

Odwrotnie byto w Aleksandrii: tu sam fakt przyjazdu Agrypy I w sierpniu 38 roky
n.e. dat Grekom, oburzonym pompatycznoscig tej wizyty, powod do gwattownych
wystapiefi przeciw miejscowym Zydom, cho¢ wedtug naocznego $wiadka, Filona,
zydowski krol starat si¢ wkroczy¢ do miasta jak najmniej ostentacyjnie. Sytuacja
w Aleksandrii szybko si¢ zaostrzata; najpierw napigtnowano Zydéw jako obcych,
a potem dokonano pogromu, spychajac ich do jednej dzielnicy przeksztalcone;
w getto oraz pladrujac ich domy i warsztaty. Ale nawet jesli przybycie Agrypy przy-
spieszylo katastrofe, nie bylo jej gléwna przyczyna. Zrédta napieé miedzy dwiema
spolecznosciami tkwity we wezeSniejszej historii miasta i mialy jedynie luzny zwigzek
z rzymskimi rzadami. '

Zalozona przez Aleksandra Wielkiego w IV wieku p.n.e. Aleksandria byla do
31 roku p.n.e. najwigkszym miastem basenu Morza Srédziemnego, stolicg pafistwa
Ptolemeusz6w z krlewskim patacem, ofrodkiem ogromnej administracji panstwo-
wej, ktorej podlegat caly Egipt i nie tylko. Aleksandria przyciagata osadnikéw,
lacznie z Zydami, ktérym prawo do zamieszkania w niej przyznat juz Aleksander
Wielki — przynajmniej wedtug J6zefa, cho€ budzi to spore watpliwoéci. Na pewno
jednak sto lat po zatozeniu miasta, pod koniec III wieku p.n.e., istniata juz tam
duza gmina zydowska. Fenomenalny rozkwit Aleksandria zawdzigczata specjal-
nemu statusowi, ktéry nadat jej Aleksander. Smieré Kleopatry w 30 roku p.n.e.
polozyla temu kres. Po wygasnieciu dynastii Ptolemeuszéw Aleksandria nie byla
juz stolica zamoznego i niezaleznego krélestwa — stata si¢ miastem, ktére zaczglo
dotkliwie odczuwaé obcg okupacje, w przeciwienstwie do Jerozolimy za czasow
Augusta. W Aleksandrii stacjonowat rzymski legion, w porcie stata rzymska flota,
za§ w 23 roku n.e. dwa legiony i trzy jednostki pomocnicze przebywaly stale na
obrzezach miasta w rzymskim obozie w Nikopolis. Spér o status spotecznosci
zydowskiej w mie§cie dat greckim mieszkaficom pretekst do okazania w gwaltow-
nej formie swego rozgoryczenia.

Rzymianie usitowali uporzgdkowaé kwestie praw obywatelskich Zyd6w, ale nie
udato im si¢ zadowoli¢ zadnej ze stron. Za Augusta Zydzi tworzyli swego rodzaju
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pafistwo w pafistwie, z wlasnymi sadami i politycznym przywddca — etnarchg (do-

stownie: ,,wladca narodu”), natomiast tak jak rdzenni Egipcjanie podlegali po-
datkowi pogléwnemu, od ktérego Grecy zostali zwolnieni. Od lat trzydziestych
Iwieku przestajg si¢ pojawia¢ wzmianki o uznawanych przez wladze zydowskich
etnarchach, a podczas walk z Czechami opisywanych przez Filona zadaniem
Zydéw staje si¢ isopoliteia, ,,obywatelska réwno§é”. Moglo to oznaczaé réwno-
uprawnienie zbiorowe (uznawanie przez panstwo orzeczen zydowskich sadéw)
albo rownouprawnienie indywidualne (czyli petni¢ praw obywatelskich), albo tez
jedno i drugie.

Grecy oskarzali Zydéw o domaganie si¢ nieuzasadnionych przywilejéw. Obie
strony zarzucaly Rzymianom faworyzowanie przeciwnika. W éwczesnej literatu-
rze greccy urzednicy miejscy przeciwstawiajacy sig Zydowskim zadaniom sg opie-
wani jako meczennicy - ofiary niegodziwych Rzymian. Wedhug stronniczej relacji
Jézefa Klaudiusz, obejmujac tron, przywrécit Zydom aleksandryjskim dawne
przywileje, poniewaz zyczyl sobie, ,,aby wskutek szalenistwa Gajusza nie byli po-
zbawieni Zzadnego z przyznanych im praw”, ale ta taska nie byla jednoznaczna.
Cesarz wzywat z irytacjq ,,obie strony, [aby] jak najusilniej staraly si¢ nie dopuscié
do jakichkolwick zaburzen po ogloszeniu mojego rozporzadzenia™.

Do wystapiefi przeciw Zydom w Aleksandrii, bedacych jedynym znanym kon-
fliktem tego rodzaju w diasporze przed 66 rokiem n.e., doszlo zapewne wskutek
splotu okolicznosci specyficznych dla tego miasta i nie ma powodu przypuszczad,
ze podobne zaburzenia mialy miejsce réwniez gdzie indziej. Sadzac z zachowane-
go ostrego listu skierowanego do aleksandryjskich Zydéw i Grekéw w 41 roku,
cesarz Klaudiusz zdawat sobie sprawe z niebezpieczefistwa: rozproszone gminy
zydowskie moglyby si¢ zjednoczy¢ przeciwko rzymskim wladzom w Aleksandrii.
Zabronit Zydom aleksandryjskim ,sprowadzaé albo udzielaé gosciny Zydom
z Syrii lub Egiptu, chyba po to, by wzbudzié wigksze moje podejrzenia. Jezeli nie
ustuchaja, podejme wszelkie mozliwe §rodki przeciwko nim z tej racji, Ze roz-
nosza powszechng zarazg po calym $wiecie”.

Ale przyktadéw wspétdzialania z rodakami bylo w diasporze niewiele. Prézno
szukaé w zachowanych pismach $ladéw obawy, ze Zydzi moga w imperium odegraé
rol¢ pigtej kolumny. W mowie, ktéra wedlug J6zefa Agrypa Il wyglosit w przede-
dniu powstania, krol ostrzegal, ze Zydzi rozproszeni w cesarstwic ucierpia na
skutek wybuchu wojny w Jerozolimie, ale nie wspominat, ze mogliby sie oni do niej
przylaczy€ po stronie rebeliantéw. Co prawda, brak takiej wzmianki moze wynikaé
z przezornosci Jozefa, by uniknaé sugestii, ze Zydzi z diaspory wystapiliby prze-
ciw Rzymowi. O mozliwosci uzyskania od wspétbraci zza Eufratu, z krainy Partéw,
pomocy, na ktéra jakoby liczyli powstaficy, Agrypa napomyka w swojej mowie tyl-
ko po to, by ja wykluczyé. Ogélnie rzecz biorac, powazne napiecie w stosunkach
Zyd6w z diaspory z pafistwem rzymskim pojawiato sig tylko w razie drastycznego
pogorszenia si¢ sytuacji w ojczyZznie. Wybuch powstania w Jerozolimie w 66 roku
z pewnoécia miat wplyw na ich losy®.
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Wybuch powstania w Jerozolimie p6Zna wiosng 66 roku przyspieszyt dowédeg
strazy §wiatynnej, miody kaptan Eleazar, syn Ananiasza. Namc’!wit swoich kolegéw,
by zaprzestali skiadania zydowskiemu Bogu tradycyjnych ofiar w imieniu IZym-
skiego cesarza. To bylo faktyczne wypowiedzenie wojny przez przedstawicielj Zy-
dowskiej klasy panujacej, na wspolpracy z kt6ra rzymska administracja mogla
dotad polegac. Stracili oni zaufanie do namiestnika, Gesjusza Florusa, oraz wiare
w rozwiazanie ich probleméw przez wyzsze instancje panstwa rzymskiego, {cznie
z samym cesarzem. Szereg incydentéw doprowadzit do eskalacji przemocy, na-
miestnik bowiem nie potrafil lub nie chcial interweniowaé. W Cezarei zadawnig-
ne wasnie migdzy ludnoscia Zydowsks i niezydowska doprowadzity do wrzenia,
gdy jacy$ miodzi goje sprowokowali zamieszki, sktadajac kogucika w ofierze tuy
pod synagoga. Zydzi masowo opuscili miasto. Na Florusa, ktory zaniechat uka-
rania prowodyréw antyzydowskich wystapiefi — w zamian za tapowke, sugeruje
Jozef — czekat w Jerozolimie wrogi thum, gdy namiestnik przybyt po zalegle po-
datki. Kilku mtodych Zydéw urzadzito szopke polityczna, udajac, ze prowadzg
zbi6rke datkéw dla biednego namiestnika, co doprowadzito do tego, Ze rzymscy
zolnierze zaatakowali thum. Florus zazadat, by ,,arcykapfani, dostojnicy i przed-
niejsi obywatele” wydali mu winnych, by mogt wymierzy¢ im kare. Zydzi odméwili,
proszac, by ,,wybaczyt tym, ktorzy go zniewazyli”. Rozwscieczony Florus skiero-
wat Zolnierzy na gérny rynek w potudniowo-zachodniej czgsci miasta z wyraZznym
poleceniem pladrowania i grabiezy. Jozef pisze, ze ,,0g6lna liczba ofiar owego
dnia wynosila Iacznie z kobietami i dzieémi — nie oszcz¢gdzano bowiem nawet
nicletnich — okoto trzech tysiecy szeSciuset trzydziestu”. Ale tym, co naprawde
wzburzylo historyka i oznaczalo koniec akceptacji spotecznej dla rzadéw Rzy-
mian, bylo nieliczenie si¢ z rangg niektérych ofiar, ,,Florus bowiem powazyt si¢
na czyn, ktérego nikt przedtem nie popehnit — kazat przed swoim trybunatem bi-
czowad mezéw rycerskiego stanu i przybi€ ich do krzyza; z pochodzenia byli oni
wprawdzie Zydami, lecz otrzymali godnos§é rzymska”?".

Eleazar, syn Ananiasza, wraz z innymi mtodszymi kaptanami wysokiego rodu,
nie widzac szans na poskromienie Florusa, zainicjowali bunt. Bez zapiskéw czy li-
stéw z tego okresu nie sposdb dociec, co buntownicy chceieli osiagnaéina co Iiczy-
li. Na pewno nie wszyscy mieli takie same oczekiwania, a nadzieje Zmienialy si¢
z dnia na dzieh. J6zef, obecny na wewngtrznym dziedzificu Swigtyni, kiedy za-
padta feralna decyzja, byt od samego poczatku mocno zaangazowany w rel?eht;.
Opisujac ja po tragicznym finale i swym przejsciu na drugg strong, przekonuje, ze
zawsze staral sie odgrywac rolg mediatora i doprowadzi¢ powstanie do honoro-
wego kofica przy jak najmniejszych stratach. Z perspektywy czasu widac, ze taka
taktyka bylaby zaiste najsensowniejsza, a i do jej obrania nawolywali, wediug J(?-
zefa, kr6l Agrypa II i Berenika. Zasadnicza réznica migdzy nimi objawita si¢
w czynach. Kiedy nic juz nie mogto zapobiec wojnie, Agrypa z czescia zamoznych
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mieszkancéw Jerozolimy opuscil miasto, by dotaczyé do Rzymian, Jézef za$ zo-
staliw pazdzierniku 66 wszedt w sktad rewolucyjnego rzadu jako dowédca obro-
oy Galilei®,
Biorac pod uwagg¢ charakter imperialnego ustroju Rzymu i rzymskie interesy
w Judei, latwiej teraz orzec, co lezato w granicach realnych mozliwosci powstan-
cow. To, ze rzymski garnizon w Jerozolimie byt niewielki, wskazuje, ze Rzym nie-
specjalnie interesowat si¢ tym malo waznym obszarem, pod warunkiem ze jego
interesy nie ponosity uszczerbku. Neron miat oglosi¢ niepodlegtoéé Grecji jeszeze
w 66 [ub w 67 roku, co bytoby posunigciem czysto propagandowym, nie pociaga-
jacym za sobg istotnych zmian w zarzadzaniu prowincja. Nic nie wykluczalo z géry
podobnej, przeprowadzonej jednym pociggnieciem pi6ra, zmiany statusu Judei.
Bardzo mozliwe, ze w 66 roku Rzymianom zalezalo po prostu na zachowaniu
twarzy w Jerozolimie, a nie na rozpetaniu jeszcze gwattowniejszej burzy. Uwage
cesarza zaprzgtat wowczas spisek wspaniatego i lubianego, choé niezbyt politycz-
nie uzdolnionego arystokraty Gajusza Kalpurniusza Pizona, odkryty rok wezeniej,
w wyniku ktérego owladnigty manig prze§ladowczg Neron postal na §mieré bar-
dzo wielu swoich niegdysiejszych poplecznikéw. Wzorujge sig na interwencjach
podczas wezeSniejszych, mniejszych rozruchéw w Judei, namiestnik Syrii Cestiusz
Gallus pomaszerowat z wojskiem na poludnie. Przylaczajac sic do niego, krél
Agrypa mogt przypuszczad, ze wkrdtce znéw wejdzie w role opiekuna Swiatyni
iwybierze arcykaplan6w zdolnych lepiej zapanowaé nad ludnoscia, a jednoczes-
nie bardziej uleglych wobec rzymskich namiestnikéw, niz Gwezesny zarzad Swiaty-
ni. Wysoce prawdopodobne, ze Rzymianie wyruszyli, zamierzajac przywrécié
rytual skladania wiernopoddaiczych ofiar w jerozolimskim sanktuarium, kt6re-
go zaniechanie bylo wypowiedzeniem wojny?.

Czemu zatem przypisa¢ tak drastyczng zmiang taktyki w nastepnych czterech
latach? O tym, e rzymska ekspedycja majaca na celu uspokojenie sytuacji w Je-
rozolimie przerodzita si¢ w regularng operacj¢ wojskowa z udzialem tysiecy
Zohierzy, przesadzita porazka Cestiusza Gallusa, ki6ry nie tylko nie zaprowadzit
wmiescie porzadku, ale poniést ogromne straty w [udziach i sprzecie podczas wy-
cofywania sig z Jerozolimy. Takiego ciosu dla prestizu pafistwa nie mozna bylo
pusci¢ plazem, a stosowanie zasady odpowiedzialnosci zbiorowej w zwalczaniu
oporu w prowincjach bylo standardowym sposobem postgpowania Rzymian.

Szesédziesigciotysigczna armia, przy pomocy ktérej Wespazjan zamierzat daé
Zydom nauczke, znaczaco przewyzszata sily wykorzystane podczas inwazji na
Brytani¢ w 43 roku. Mozna uwazaé to za dowod, ze Rzymianie uznali Zzydowskie
powstanie za powazne zagrozenie dla swojej hegemonii. Istnicje jednak inne
logiczne wyjasnienie: Wespazjan dostal t¢ armi¢ pod swoja komende po prostu
dlatego, Ze znajdowata si¢ wéwczas w regionie, bezczynna po zakoficzeniu kampanii
przeciw Armenii i Partii prowadzonych przez najwybitniejszego wodza Nerona, Gne-
jusza Domicjusza Korbulona. Jak przekonat si¢ sam Korbulon na poczatku pano-
wania Nerona, bez zadafi bojowych legiony w Syrii tracity ducha walki.
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To, ze rzymski atak na Jerozolime, do ktérego doszlo cztery lata pézniej, byt
znacznie gwaltowniejszy niz zwykla ekspedycja karna, mozna tlumaczyé zacjek_
toécig oporu Zydéw od momentu rozpoczecia powstania i ustanowienia w Jerg.
zolimie niepodlegtego pafistiwa zydowskiego. Ale, w gruncie rzeczy, w zydowskim
panstwie nie tyle zwigkszyl si¢ opdr wobec Rzymu, ile zaostrzyly si¢ wewngtrzne
walki o wladzg. Grupa zbrodniczych sykariuszy probowata bez powodzenia prze-
ja¢ wiadz¢ w micscie, po czym przeniosta si¢ do twierdzy Heroda na Masadzie,
niebotycznym skalnym wystepie nad Morzem Martwym. Do czasu upadkn Jero.
zolimy nie brali juz oni udzialu w wojnie. Z powodu niemrawej obrony reszty te-
rytorium kraju tysigce uchodZzc6w musiato szukaé schronienia w stolicy. Tam
Galilejezycy pod wodza Jana z Giskali rywalizowali o wplywy z zelotami przyby-
lymi z wiosek w pinocnej Judei. Obie te grupy faczyla niechec¢ do Idumejezykéw
z poludnia i ich przywodcy Szymona, syna Giorasa. W okresie mi¢dzy wycofa-
niem si¢ Cestiusza Gallusa a rozpoczeciem oblezenia wiosna 70 roku nie doszio
do Zadnego wigkszego starcia z Rzymianami, a juz z pewnoscig Rzymianie nie na-
potkali takiego oporu, ktory by usprawiedliwiat zburzenie Swiatyni w odwecie,

Zmiana polityki Rzymu bylaby moze uzasadniona, gdyby ogloszenie niepod-
leglego pafistwa w Jerozolimie wywolalo masowe wystgpienia przeciw wladzy
Zydéw w calym imperium. Nic takiego jednak nie nastgpito, chociaz Kasjusz Dion
podaje w swoim kr6tkim opisie obl¢zenia miasta, iz wréd ,,Zydéw {w Jerozolimie]
wielu [bylo] miejscowych i wielu wyznajacych te same obyczaje, nie tylko z cesar-
stwa rzymskiego, ale i zza Eufratu”. Wbrew temu twierdzenin jedyni Zydzi z diaspo-
ry, ktérych J6zef wymienia wérdd obroficow miasta, to Adiabenici z Mezopotamii,
a konkretnie potomkowie kréla Izatesa, ktéry przeszedt na judaizm kilkadziesiat
lat wczesniej. Nawet jezeli przybyli jeszcze jacy§ Zydzi z Azji Mniejszej, Syrii,
Egiptu albo z samego Rzymu, J6zef pomija ich milczeniem, znamiennym z uwagi
na jego liczne wzmianki o krajowych grupach. By¢ moze Dion miat na myéli tylko
Zydéw 7 okolic bezposrednio sasiadujacych z Judea, czyli z Zajordanii i Galilei.
Niewykluczone takze, ze J6zef starat si¢ ukry¢ przed swoimi rzymskimi czytelni-
kami stopiefi zaangaZzowania Zyd6w z diaspory w rebelie. Wydaje sie jednak baz-
dziej prawdopodobne, Ze ci ostatni przewaznie dystansowali sie od cudzego sporu.
Jak wiadomo, powszechne protesty Zydéw na calym éwiecie przeciw zamierzonej
przez Kaligule profanacji $wiatyni w 40 roku kazaly Filonowi zapomnie¢ na ten czas
o klopotach Zydéw w Aleksandrii, a Agrypie I postawiC na szalg swoj majatek
i zycie. Rozziew migdzy tg reakcjg a pasywnoscia Zydéw z diaspory w latach 66-70
nasuwa przypuszczenie, ze nie widzieli oni wtedy Zadnego bezposredniego zagro-
Zenia dla $wiatyni®,

Co nie znaczy, Zze samo powstrzymanie si¢ od udzialu w walkach uchronito
Zydéw z diaspory przed skutkami konfliktu w ojczyznie. Grozily one zwiaszcza
mniejszosciom Zydowskim w miastach potozonych blisko granic Izraela. W nie-
spokojnej Aleksandrii wiosng 66 roku wybuchly zamieszki, gdyz ,,wowczas w 10z-
nych miejscach doszlo do zaburzefi”, kiedy w czasie obrad w amfiteatrze Grecy
zauwazyli wéréd zgromadzonych takze Zydéw®'. Trzech z nich spalono zywcen,
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a spoteczno$¢ zydowska podniosta bunt, Zeby ich pomécié. Spokdj w miescie uda-
lo si¢ przywroci¢ dopiero z pomocg dwdch stacjonujacych pod miastem rzym-
skich legionéw.

Nawet tam, gdzie dotychczas stosunki miedzy Zydami a reszta ludnosci uktada-
ly si¢ dobrze, z chwila wybuchu powstania w Jerozolimie sytuacja stala si¢ napigta.
Sasiedzi od lat pokojowo Zyjacy obok siebie nagle stawali po dwéch stronach bary-
kady. Pogromy zagrazaly Zydowskim mieszkaficom wielu miejscowosci w poblizu
Judei, a nawet tak odleglych jak Antiochia w Syrii. Niezydowskie wladze miejskie
reagowaly réznie, jedne powsciagaly przemoc, inne do niej podzegaly:

W Askalonie zabito ich [Zydéw] dwa tysiace pieéset, w Ptolemais dwa tysiace i wielu
jeszcze wiracono do wigzienia. Niemato ludzi zgladzili tez Tyryjczycy, lecz wieksza
czgS€ z nich zwigzali i trzymali pod straza. Tak samo mieszkaficy Hippos i Gadary stra-
cili najodwazniejszych, a tchérzliwych wzigli pod straz. Podobnie postapily inne mia-
sta syryjskie, a kaide kierowalo si¢ badZ nienawiscia do Zydéw, badZ obawa przed
nimi. Jedynie antiocheficzycy, sydoficzycy i apamejczycy oszczedzili swoich zydow-
skich wspGimieszkaficow i nie pozwolili ani nikogo z nich zabié, ani uwiezié, moze z tej
przyczyny, ze znajac swojg przewag liczebna, nie liczyli si¢ z mozliwoscia wzniecenia
przez nich rozruchéw, lecz moim zdaniem czynili to raczej ze wspélczucia dla tych,
u ktérych nie znajdowali Zadnych sklonnosci buntowniczych. Gerazenczycy wreszeic
nie tylko nie wyrzadzili krzywdy mieszkajgcym u nich Zydom, lecz nawet odprowadzili
pragnacych miasto opuéci€ az do granicy™.,

W swojej autobiografii Jozef twierdzi, ze ,,mieszkaficy okolicznych miast sy-
ryjskich pochwycili zamieszkalych wéréd nich Zydéw i wyrzneli ich wraz z kobie-
tami i dzieémi, chociaz nie mieli Zadnego powodu... gdyz oni ani nie zamierzali
podjac jakiej§ dziatalnoSci buntowniczej w celu oderwania si¢ od Rzymian, ani
wzgledem nich samych nie przejawiali wrogich uczué czy zdradzieckich zamy-
stow”. Jego zapewnienia nie ujawnialy jednak cafej prawdy, skoro, jak podaje
w Wojnie zydowskiej, Zydzi mieszkajacy niedaleko J erozolimy padli ofiarg sasia-
déw sprowokowanych przez jerozolimskich rebeliantéw, ktérzy postali swoje
oddzialy na wie§, by sialy $mierc i zniszczenie. Nienawiéc rebeliantéw do miejsco-
wych gojéw wzbudzita rzez Zydéw z Cezarei: ,Mieszkancy Cezarei wymordowali
ludno$¢ zydowska w swoim miescie. W ciagu jednej godziny wyrznigto ponad
dwadziescia tysigey ludzi i w catej Cezarei nie ostal si¢ ani jeden Zyd. Albowiem
nawet wszystkich tych, ktérzy zbiegli, Florus kazal pojmaé i przyprowadzié
zwigzanych do warsztatow okretowych”. Ale ta wrogo$¢ miala swoje korzenie
jeszcze glebiej. To whanie miejscowi goje stuzyli w oddzialach pomocniczych,
ktére przed wybuchem powstania wykazaly sie wielkg brutalnoécia wobec miesz-
kaficéw Jerozolimy. Pochodzacy z Cezarei i Sebaste Zohierze szwadronu kawalerii
ipieciu kohort piechoty w 44 roku przyjeli z gorszaca radoécig wiadomosé o przed-
wezesnej $mierci Agrypy I, ktérego uwazali za zbyt przychylnego Zydom:
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Lzyli zmarlego nieprzyzwoitymi wyrazami, nie nadajacymi si¢ do powt_f)rzenia, a Zolnierze,
ktdrzy sie tam znajdowali — a byta ich spora liczba — wtargneli do jego c.lomu i zabralj
posagi corek kréla [Bereniki i Druzylli] i za jednomyélng zgc_)dq pon}eéh je do domgw
rozpusty. Tam umiescili je na dachach i na wszelki sposob znlle'waz'ahg popehiajac czy-
ny zbyt nieprzyzwoite, aby je mozna wymienié. Lezac w miejscach publicznych przy
stolach, urzadzali biesiady dla catego ludu, ozdobieni wieficami i nhamaszczeni wonny.
mi olejkami, i wylewali wino na ofiarg Charonowi, i nawzajem pili zdrowie 2 powady
émierci krola.

Jézef pisze, ze pelnigcy stuzbg w tych formacjach wojskowych mieszkaficy Ce-
zarei i Sebaste, ktorzy ublizyli zmartemu Agrypie, po uplywie dwudziestu dwéch
lat okazali si¢ ,Zrédtem najwickszych nieszczeéé dla Zydéw, poniewaz Zasialj
ziarna wojny, ktora wybuchta za Florusa™,

Po wycofaniu si¢ Cestiusza Gallusa powstaficy jerozolimscy byli przez kilka
miesiecy zbyt zaabsorbowani ustanawianiem i utrwalaniem $wiezo odzyskanej
wolnosci oraz walkami frakcyjnymi, by weiggaé Zydow z diaspory w swojg wojne.
Zydzi mieszkajacy daleko od nowego pafistwa mogli liczy¢ na to, Ze si¢ ich zosta-
wi w spokoju. Nie dotyczyto to Zydéw z Antiochii, gdzie sprawy J erpzolimy bu-
dzily zywy oddiwigk, chocby dlatego, ze z tej stolicy prowincji i najwn;kszego po
Rzymie i Aleksandrii miasta imperium wyruszy! ze swymi wojskami Qestiusz Gal-
lus, a Wespazjan wiczyl tam swoje oddzialy przed ponownym atakiem,

Po przybyciu Wespazjana do Antiochii p6Zna jesienia 66 roku I?iejaki Antioch
oskarzyt wlasnego ojca, ktéry nalezat do kierownictwa miejscowe]j gminy zydow-
skiej, i innych Zyd6w o zdrade i zamiar podpalenia miasta. Strach przed z'ydows}cq
»piata kolumna” podsycilo oskarzenie kilku zydowskich cudzpmerpcéw 0 usiz1a1
w spisku. Nastepnie 6w Antioch postanowil sprawdzi¢, ktérzy Zydzi sa lojalni Wo-
bec miasta. Ci, ktérzy odméwili sktadania ofiar pogafniskim bogom, zostali zabici.
Jako zydowski renegat Antioch ten dobrze wiedzial, gdzie wymierzy¢ najcelnicj-
sze ciosy, dlatego kolejnym rozporzadzeniem byl zakaz odpoczynku w szabat:
Wedlug J6zefa rzymscy Zolnierze mieli dopilnowac, by Zydzi ,,tak samo praoow_ah
jakw inne dni”. Na kr6tko prawo do swi¢towania szabatu zniosta nie tylko Antio-
chia, ale i ,,inne miasta”. J6zef nie uscila, ktére. .

Wobec klopotéw, w jakie Zydéw z diaspory wpedzito zamieszanie w ich 1fod211}-
nym miescie, tym bardziej zastanawiajace sa ich opory przed zaangazowaniem sig
w obrong Jerozolimy. By¢ moze uwazali, Ze ta odlegta wojna to nie ich sprawa. Zyl}
szczgSliwie jako mniejszo$¢ narodowa pod rzymskim panowaniem i 0_p1ekq. ]_By'c
moze liczyli na przywrécenie rzymskich 1zagdéw w Judei, ukaranie na]aktyfnme]'—
szych buntownikéw i mianowanie nowego, prorzymskiego a:cyl_caplana w Squtyn'L
Z pewnoscig nie przypuszczali, ze skutkiem wojny rozpetanej w 66 roku bedzie
zderzenie cywilizacji, kt6re na zawsze zmieni oblicze judaizmu™.

Zaden Zyd, ani w Jerozolimie, ani w diasporze, nie mégt przewidzicé', jaki Z'WIOt
nastapi w sytuacji politycznej §wiata w roku 68 ani jakiego znaczenia nabijerze
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w zwigzku z tym kampania w Judei. Po gwaltowne]j §mierci Nerona w pafistwie
rzymskim wybuchta wojna domowa trwajaca ponad rok. Od potowy 68 do grudnia
69 roku walki osiggnely skale nieznang rzymskiemu spoleczefistwu od stu lat, czyli
od momentu ustanowienia autokratycznych rzadéw Oktawiana po jego miazdzacym
zwycicstwie nad Markiem Antoniuszem pod Akcjum w 31 roku p-n.e. Zgineto
tysiace Rzymian, a na tronie cesarskim zasiadato kolejno czterech cesarzy: Gal-
ba, Oton, Witeliusz i Wespazjan,

To, ze mozemy dokladnie odtworzy¢ bieg wydarzeh od stycznia 69 roku, za-
wdzigczamy gléwnie pierwszym pigciu ksiegom Dziejéw Tacyta,. obejmujacym
okres od 69 roku do $mierci Domicjana w 96 roku. Jest to dzieto — jak okreslit sam
autor — ,.ktGrego tre$¢ obfituje w katastrofy, srogie boje, rozterki i bunty oraz
okrucienstwa nawet podczas pokoju popelniane”. Tacyt przyznat, ze nie byl §wiad-
kiem zupehie bezstronnym: ,Mnie Galba, Otho, Witeliusz ani z dobrodziejstwa,
ani z krzywdy nie dali si¢ poznaé. Nie bede [jednak] przeczyt, ze mojej karierze
urzgdniczej dat poczatek Wespazjan, ze popchnat ja Tytus, a Domicjan jeszcze
dalej posunat, lecz kto nieskazonej prawdzie §lubowat, ten musi méwic o kazdym
bez milosci i bez nienawisci”,

Kolejny bratobéjczy rozlew krwi wywolat w kraju ogromny wstrzas. Zmagania
nie osiagnely wprawdzie takiego nasilenia jak w dziesiecioleciu przed Akcjum czy
wezesniej, ale dotknely znacznie wigksza liczbg zwyktych rzymskich obywateli niz
intrygi w kr¢gach wladzy i pokazowe procesy z pierwszej polowy I wieku n.e. Ta-
cyt napisat, ze ,,od bitwy pod Akcjum... dla dobra pokoju musiano cata wiadze
skupic¢ w reku jednego czlowieka”. Walki o to, kogo wynie$é na owo najwyzsze
stanowisko, grozily destabilizacja pafistwa w nie mniejszym stopniu, niz przed-
§miertne konwulsje republiki®.

Poczatek powstania w 68 roku potwierdzil skutecznosé imperialne; polityki
»dziel i rzadz”. Gajusz Juliusz Windeks, namiestnik Galii Zaalpejskiej i zarazem
rdzenny galijski arystokrata, wypowiedziat Neronowi postuszefistwo w styczniu
68 roku pod hastami (sadzac z monet, jakie kazat bic): ,,Zbawienie ludzkosci”,
»Jowisz Wyzwoliciel” oraz ,,Rzym odzyskany”, Nie majac wplywéw wéréd elity po-
litycznej Rzymu, Windeks prébowat zyskaé poparcie, zwracajac sie listownie do
innych namiestnikéw. Wiadomosé o spisku dotaria do cesarza. Wszyscy namiest-
nicy i dowédcy wojsk zostali natychmiast ostrzezeni, a wszelka zwloka w potepie-
niu rokoszu oznaczata utrate cesarskiej taski i niemal pewna $mieré. Dowddca
wojsk Gérnej Germanii, Werginiusz Rufus, ruszyt do Srodkowej Galit, by pod
koniec maja spotkaé si¢ z Windeksem w Vesontio. Windeks przybyl do Vesontio
z sitami znacznie mniej licznymi niz Rufus, a jego Zotnierze byli goIZej wyposaze-
ni i wyszkoleni. Moze sadzil, ze Rufus nadcigga z zamiarem przylaczenia sie do
powstania przeciw Neronowi. Jezeli na to liczyt, jego nadzieje legly w gruzach.
Armie stoczyly bitwg, w ktérej wojska Windeksa poniosly kleske, a on sam po-
petnit samobdjstwo.

Nie sposob dociec, co myslat wéwezas Rufus, ale epitafium, w ktérym trzydziesci
lat p6zniej podsumowano jego Zycic po naturalnej $mierci, stanowi przyktad
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mistrzowskiej manipulacji prawda historyczna: ,,Tu spoczywa R_ufus, ktéry nie-
gdys, po klgsce Windeksa, wyzwolit cesarskg wladze, nie dla siebie, ale_ dla swegg
kraju”. Bunt Windeksa, zdtawiony na polu bitwy z dala od Rzymu, nie zagrozi
wladzy Nerona®. |

Wigksze znaczenie mialy wydarzenia w Hiszpanii. Namiestnik Hiszpanii Tar.
rakonskicj, Serwiusz Sulpicjusz Galba, miat ponad siedemdziesiat lat, pochodzit
ze starego patrycjuszowskiego rodu zastuzonego w stuzbie dla kraju za republiki,
trzydziesci pieé lat wezesniej piastowat stanowisko konsula, a za swoje _wqj skowe za-
stugi otrzymal insygnia zwycigzcy. Niewykluczone, ze Windeks zwréc.ﬁ si¢ do niegg
jako potencjalnego sojusznika w walce z Neronem. Pewne jest natomiast, ze Galbie
udato si¢ sktoni¢ swoich Zohierzy do obwolania go reprezentantem senatu i luduy,
Na jego monetach widniejg takie hasta, jak ,,Wolno$¢ Ludu Rzymskiego”. Inpi
namiestnicy i dowodcy w Hiszpanii, na czele z Markiem Salwiuszem Otonem, Je-
gatem Luzytanii, i Tytusem Winiuszem Rufinusem, dowédcg je(:'lynego hiszpan-
skiego legionu, postanowili poprzeé bunt Galby. Dysponujac talfac silg, tatwo bylo sie
uporaé z miejscowg opozycja. Opanowanie jednej prowincji nie oznaczato jednak
kontroli nad calym imperium: proklamowanie na monetach ,,Przymierza Hiszpa-
nii i Galii” przez Galbe oznaczato, ze takie porozumienie wcale nie bylo rzeczg
oczywista. Z Hiszpanii do Rzymu prowadzila daleka droga. Nerop_wyslal wodza
do pétnocnej Italii, by zebral armig w celu odparcia spodziewanej inwazji.

Neron mégt poczekad, liczac na to, ze koalicja ambitnych i niezadowolonych
skupionych wokét Galby sig rozsypie. Ale w tym czasie zbuntowal sic? trzecilegion
pod dowddztwem Klodiusza Macera, ktéry stacjonowat w Afryce i plég} odcigé
dostawy zboza do Rzymu. Macer prawdopodobnie dzialal niezaleznie od Galby,
skoro z jego rozkazu zostal w paZdzierniku tego samego roku stracony. Byé moze
Neron uznal, ze wobec buntu tylu dowddedw nie utrzyma whadzy. Tuz przed pla-
nowana ucieczka do Egiptu opuscita go gwardia pretoriafiska, argumentujac, ze
Neron zamierza porzuci¢ Rzym, a na ten znak senat — jak przed dwudziestu si.ed-
miu laty, kiedy z rak pretorian zginat Kaligula — oglosit cesarza wrogiem publicz-
nym. Swetoniusz opisat §mieré Nerona:

Faon [jego wyzwoleniec] zachecat go, aby tymczasem skryt sie d(_) jar_ny, sk?,d vs.rydoby-
to piasek, lecz Nero odpowiedzial, ze on za Zycia nie zagrzebie sig w ziemi... Gdy
wszyscy towarzysze po kolei nalegali, aby jak najpredzej uszedt zniewag, Jgkle. mu
niechybnie groza, kazal wykopaé w swej obecnoéci dot wyn?iaréw taklgh, jak jego
ciato, zgromadzic takze, gdzie sie znajda, szczatki marmuru, jednoczesnic 'prgyr‘uesé
wody i drewien, aby zatroszczono sic o trupa. Plakat przy kazdym poleceniu i ciagle
powtarzal: Jakiz artysta ginie!”... Juz zblizali si¢ konni, ktérym polecono przywlec
g0 zywego. Gdy to uslyszal... whil zelazo w szyje przy pomocy swego sckretarza, Epa-
frodyta. Jeszcze oddychal, gdy wpad? centurion i narzucit mu opofxlcz¢ narane, udal ac,
ze przybyl z pomoca. Nero odpowiedzial tylko: ,Za péino!”, i jeszcze: :,Oto wier-
no$é”. Z tymi stowami na ustach skonal. Oczy wyszly mu na wierzch, nieruchome,
budzac wstret 1 groze widzéw™,
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Galbie pozostalo uda¢ si¢ do Rzymu i przyjaé hotd poddanych, Po ekscesach

poprzedniego cesarza wydawalo sig, Zze nowy wiadea bez trudu zdobedzie popu-
Jarnos¢. W praktyce okazalo si¢ jednak, ze oszczedno$é mozna uznaé za skapstwo,
a rado$ci wybranych przez cesarza towarzyszy gniew pominig¢tych. Kazdy uzurpa-
tor potrzebuje czasu, by wytworzy¢ wokét siebie aure nietykalnoéci, jaka chronita
nawet Kaligulg i Nerona mimo ich najdzikszych wybrykéw, Nie byto to dane Galbie:
Neron umart na poczatku czerwca 68, a Galbe zamordowano 15 stycznia 69 roku.
Na cesarza w podesztym wieku, nie majagcego wiasnego syna, mocno naciskano,
zeby kogo$ adoptowat. 10 stycznia przedstawil on senatowi miodego czlowieka
pozbawionego politycznych zashug, a nawet takich ambicji. Lucjusz Kalpurniusz
Pizon Frugi Licynianus byl mato znanym potomkiem Swietnego niegdy$ rodu.
Przekroczywszy trzydziestke, spedzit kilka ostatnich lat panowania Nerona na
wygnaniu i nie zdobyl sobie popularno$ci wérdd ludnoéci Rzymu. Najbardziej
energiczny przyboczny dowddca Galby, Oton, ktéry przybyt razem z nim z Hisz-
panii, poczul si¢ dotknigty, Ze to nie on zostal wyznaczony na nastepee, i zareagowatl
biyskawicznie. W kohortach pretorianéw i tak juz miano Galbie za zle, Ze nie wy-
placit nagréd pienigznych obiecanych im w czerwcu w zamian za opuszczenie
Nerona. 15 stycznia Oton poszedt z Galbg zlozyé ofiary w éwiatyni Apolla po to
tylko, by wymkna¢ si¢ z orszaku cesarza i z grupa dwudziestu trzech Zohierzy
udac si¢ do obozu pretorianéw, ktérzy zgotowali mu serdeczne powitanie. Sweto-
niusz opisuje z drastycznymi detalami ostatnie chwile zycia leciwego cesarza, oto-
czonego na Forum przez wrogich mu zohierzy:

Tu jezdzcy, ktérym polecono go zabié, najpierw rozpedzili po ulicach thim cywil6w,
wpadiszy na nich w pelnym galopie. Nastepnie, zauwazywszy go z dala, na chwile sie
zatrzymali. Znowu podcigli konie. Swita cesarska pierzchta. Zarabali go. Niektérzy
donosza, ze przy pierwszej zaraz napasci zawolat: ,Co czynicie, towarzysze broni! Jam
wasz i wy moi”. Obiecat nawet darowizne Zohierzom. Jednak wigkszo$¢ autoréw po-
data, 7e sam nadstawit gardlo i zachecat ich, »aby czynili swoje i mordowali, skoro uwa-
2ajg to za shuszne™™,

Oton zatem utorowat sobie droge do wiadzy, przelewajac krew na ulicach
Rzymu. Pizon zginat tego samego dnia, co Galba, tak Jjak iwielu innych wspétpra-
cownikéw cesarza. Uzasadniajac swoje mordercze ambicje, Oton powotal sie¢ na
bliskie wigzi z Neronem. Przywrécit jego obalone posagi i podkreslat zyczliwosé,
jaka okazywal mu usuniety przez Galbe cesarz we wezesniejszych latach swoich
1z3déw. W Rzymie ta polityka odniosta skutek, bo zyskata nowemu cesarzowi
przychylnos¢ senatu, tudu i (nade wszystko) pretorianéw. Ale Oton, od 58 roku
do czasu spisku Galby namiestnik Luzytanii, nie miat okazji zaslynac jako wybitny
dowddca, nigdy nie byt konsulem i nie cieszyt si¢ W prowincjach uznaniem ze
strony innych wojskowych. Przeciwnicy nowego cesarza poj awili si¢ nie w jego naj-
blizszym otoczeniu, lecz w odlegtej Germanii. Tam znamienity Aulus Witeliusz,
urodzony pokolenie wczesniej, przed dwudziestu laty piastujacy stanowisko
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konsula, stat na czele armii w Dolnej Germanii. Witeliusz dat si¢ przekonaé swojm
zotnierzom, ze najwyzsza wladza powinna naleze¢ whasnie do niego. Zoknierze Jj.
czyli, ze skorzystaja na sukcesie swego dowddcy.

Juz 1 stycznia 69 roku legiony w Moguncji odméwily zloZenia przysiegi na wieg.
noé¢ Galbie. Armie germafiskie szybko przekroczyly Alpy, korzystajac ze sprzyja.
jacej pogody. Witeliusz cheiat dotrzeé do Rzymu, zanim Oton zdotatby Sciagnac
positki z innych prowincji, szczeg6lnie z Batkanéw. Oton pomaszerowat na péinog
do doliny Po i postanowil wypowiedzieé sitom Witeliusza bitwe pod Cremona
14 kwictnia. W sukurs zdazyly mu przyjéé bardzo nieliczne oddziaty i Witeliusz miat
ogromng przewagg. Doszlo do bitwy, w ktérej Oton ponitst wielk Kleske. Tacyt
byl peten uznania dla odwagi Otona, kt6ry zdecydowat si¢- popemic samobéijstwo,
Przypisal mu przejmujaca mowg wygtoszong do stronnikdw:

Narazaé... na dalsze nicbezpieczenstwa t¢ waszg odwagg, to wasze mestwo, uwazam za
zbyt wysoka ceng mojego Zycia. Im wigksze wskazujecie mi nadzieje, gdyby mi sie zy¢
spodobato, tym pigkniejsza moja $mier¢ bedzie... Choéby inni dhuzej panowanie
dzierzyli, nikt tak odwaznie nie mogiby go porzuci¢. Czyz mialbym na to pozwolié, aby
tyle rzymskiej mlodzi, tyle wybornych wojsk znowu pokotem lego i pafistwu wydar-
tych zostalo? Nicch mi ta my§l towarzyszy, ze bylibyScie za mnie zgingli, lecz wy mnie
przezyjecie!

Te zdania wyszly, oczywiscie, spod piéra Tacyta, a nie z ust Otona. Pochlebny
obraz ostatnich dni cesarza powstal w duzej mierze wskutek oszczerstw rzucanych
na jego pogromce przez informatoréw Tacyta, ktérym zalezalo na oczernieniu
Witeliusza dlatego, ze byt przeciwnikiem Wespazjana. W gruncie rzeczy, Oton
nie miat innego wyboru po przegranej bitwie, bo droga do Rzymu byla przed zwy-
cigzcami otwarta. Mrzonka byloby poktadanie nadziei w legionach batkasnskich,
ktérych przybycie stato pod wielkim znakiem zapytania. Powiadomiony o sytuacji
senat 19 kwietnia skwapliwie powierzyl cesarska wladze Witeliuszowi i wystal na
pdtnoc delegacije, ktéra spotkala si¢ z nowym imperatorem w polowie maja w Pa-
wii. Ten na prosbe og6lu zaczat wkrétce uzywad tytutu ,,Augusta™,

Wydarzenia, w wyniku ktérych z kolei Witeliusz pozegnal si¢ z Zyciem i wladza
na korzy$¢ Tytusa Flawiusza Wespazjana, ostatniego cesarza w 69 roku, w giéwnych
zarysach przypominaly zamach stanu jego wlaénie autorstwa — ku zaklopotaniu fla-
wijskich historykéw, takich jak J6zef Flawiusz oraz (retrospektywnie) Tacyt.

W 66 roku Wespazjan zostal mianowany przez Nerona dowddca wojsk majgcych
uporaé si¢ ze zbuntowanymi Zydami, po czeéci dlatego, ze byt postacig politycz-
nie mato znaczaca. Syn poborcy podatkowego, miat juz blisko szesédziesiat lat,
a za soba warto§ciowa, cho¢ nie blyskotliwa kariere. Ani Tyberiusz, ani Kaligula
nie darzyli go szczegblnymi wzgledami. Przetlomem w jego zyciu okazalo si¢ do-
wodztwo nad legionem podczas podboju Brytanii za Klaudiusza w 43 roku. W 51
roku, w wieku czterdziestu dwdch lat, otrzymat tytut konsula. Na poczatku lat
sze§édziesiatych zostal namiestnikiem Afryki. Bylo to stanowisko prestizowe, za
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ktérym nie szla jednak realna wtadza, gdyz nie podlegaly mu Zadne legiony.
W pazdzierniku 66 roku Neron miat juz obsesj¢ na punkcie spiskéw na jego Zycie.
SprzysigZzenie Gajusza Kalpurniusza Pizona zostato udaremnione rok wezesnie;,
ale podejrzenia padly na wielu politykéw i wojskowych, prawdopodobnie nieza-
mieszanych w Zzadne zmowy. Wérdd ofiar znalazt si¢ zmuszony przez Nerona do
samobdjstwa Korbulon, ktéry mial na swoim koncie najwigksze zwycigstwa tam-
tej epoki, miedzy innymi pokonanie Ormian i Partéw na przelomie lat pigcdzie-
sigtych i sze§édziesigtych. Kiedy popadt w nietaske cesarza, odebrat sobie zycie
w pazdzierniku 66, tuz po porazce wyprawy Cestiusza Gallusa na Jerozolime.

Neron nie §cierpiatby triumfu kolejnego wybitnego wodza. Na wojng w Judei
wolat postaé trzy legiony pod komenda kompetentnego dowddcy, kidry nie mogt
sie jednak poszczycié pochodzeniem i koneksjami wsréd arystokracji. Jak ujak to
zwiezle Swetoniusz: ,,Dla sthumienia tego buntu [Zyd6éw] potrzeba bylo wigkszego
wojska i bardzo energicznego wodza, ktéremu mozna by powierzy¢ bezpiecznie
tak wielkie zadanie. Wybrano bez zastrzezefi whasnie Wespazjana, jako ze do$wiad-
€Zono juz nieraz jego energii, a przy tym w zadnym wypadku nie mégt budzi¢ obaw
jako ewentualny pretendent do wiadzy najwyzszej ze wzglgdu na gminnos¢ pocho-
dzenia i nazwiska™*,

Zdaniem Swetoniusza do siggniecia po najwyzsza wladze, o ktéra walczyli
Oton z Witeliuszem, sklonily tego mato znanego senatora wrézebne znaki. ,,Pod-
czas obiadu roboczy wét, zrzuciwszy jarzmo, wtargnat do jadalni, rozpedzit shuzbe
i jakby nagle zmg¢czony padtu samych st6p spoczywajacego Wespazjana i pochylit
kark”. Wyrocznie Judei takze nie zawiodly, potwierdzajac, ze jego dazenia zgod-
ne sg z wolg boza: ,,Gdy radzit si¢ wyroczni boga Karmela, zapewnily go losy, ze
ma obiecane spenienie tego wszystkiego, co tylko zamysla i zamierza w duszy,
choéby najwigkszego. Jeden ze znakomitych jeficow judejskich, J6zef, gdy prowa-
dzono go do wigzienia, o§wiadczyt z calg stanowczodcia, ze tenze sam Wespazjan
w krétkim czasie go uwolni, lecz juz jako cesarz”. Swetoniusz przeplata t¢ przypo-
wiesé o boskim blogostawiefstwie dla ambitnych marzefi Wespazjana z bardziej
prozaiczna wersja, wedle ktdrej byt on pionkiem w rekach zotnierzy legion6w nad-
dunajskich i wschodnich, spragnionych profitéw przypadajacych zwyci¢zcom woj-
ny domowe;:

{Legiony] postanowily wybra¢ cesarza i osadzi¢ go na tronie. Przeciez nie sa, jak mo-
wiono, gorsi od wojsk hiszpafiskich, ktdre wybraly Galbe, ani od pretorianéw, kidrzy
wybrali Otona, ani od wojsk germafiskich, ktére wybraly Witeliusza. Wige podawano
najpierw nazwiska wszystkich legatéw konsularnych, jacy tylko wtedy byli. Jednak
wazystkich, kazdego z innej przyczyny, uwazano za niewlaSciwych. Jacy§ Zomierze
z trzeciego legionu, ktéry pod koniec panowania Nerona przeniesiony zostal z Syrii do
Mezji, wynosili pochwatami Wespazjana. Wszyscy jednoglosnie zgodzili si¢ na niego
i jego nazwisko wypisali bezzwlocznic na wszystkich sztandarach... Jednak wieé¢ o tym
zdarzeniu rozeszla sic na wszystkie strony. Wowczas Tyberiusz Aleksander, prefekt
Egiptu, pierwszy odebrat od legionéw przysiege na wicrno$¢ Wespazjanowi w dniu
Kalend lipca. Ten dzief odtad obchodzono jako pierwszy dziefi pryncypatu Wespazjana.
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Nastgpnic armia judejska zlozyla przysigge bezpofrednio samemu Wespazjanowi
w dniu piatym przed Idami lipca.

Natozenie si¢ w czasie owych ,,spontanicznych” deklaracji goragcego poparcia dla
Wespazjana, nawet ze strony Gajusza Licyniusza Mucjanusa, namiestnika Syrii,
ktéry byl przedtem z Wespazjanem w niezbyt dobrych stosunkach, nie pozostawig
cienia watpliwosci, ze wszystko zostato starannie ukartowane. Nie wiadomo, czy
ten spisek zawigzany na poczatku lipca bytby wymierzony w Otona, gdyby utrzymat
si¢ on u wladzy. Ale po jego §mierci zwolennicy Wespazjana mogli udawaé mscicielj
Otona: ,,Najwigcej pomogly zamierzeniom Wespazjana nast¢pujace okolicznogci,
Ukazat si¢ odpis listu zmarfego Otona do Wespazjana (prawdziwego lub fakzywe-
go), w ktérym, zaklinajgc si¢ na wszystko, zlecat mu Oton pomste za siebie i zyczyl,
aby przyszedt z pomoca pafistwu”*.

Pierwotny plan zaktadat prawdopodobnie marsz Mucjanusa na Italig, pod-
czas gdy Wespazjan miat wyruszy¢ do Aleksandrii, by w razie potrzeby przerwaé
dostawy zboza do Rzymu i pozbawi¢ w ten sposéb Witcliusza sympatii obywateli
(co bylo ryzykownym posunieciem). Wespazjan rzeczywiécie udat si¢ do Aleksan-
drii, przekazujac dowodztwo nad kampania judejska swemu synowi, Tytusowi. Na
Mucjanusa czekaly w Rzymie legiony naddunajskie pod komenda Antoninsza
Primusa, ktéry zadeklarowat poparcie dla Wespazjana. PéZnym popotudniem
24 pazdziernika rozgromit sity Witeliusza pod Cremona, czyli w tym samym miejscu,
gdzie Witeliusz w kwietniu pokonat Otona. Cremona zostata spladrowana. Méwito
si¢ 0 pigcdziesigciu tysiacach zabitych, a miasto plonelo przez cztery dni. Primus
szedt szybko na Rzym, do ktérego wkroczy! 21 grudnia. Witeliusz, w przeciwief-
stwie do Otona, usitowat odwlec nieunikniony koniec, ze straszliwym skutkiem:

Juz wtargnely przednie straze wojska nieprzyjacielskiego. Nie spotkawszy nikogo, po-
czely wszedzie pladrowad, jak to zwykle bywa. One wyciagnety Witeliusza z kryjowki,
pytajac (bo nie wiedziano), kim jest, i czy wie, gdzie jest Witeliusz. Wykrecit sie klam-
stwem. Nastgpnie, rozpoznany, usilnie prosil, aby tymczasem potrzymano go pod
strazg lub w wigzieniu. Jakoby ma cof waznego do powiedzenia w sprawie bezpieczefstwa
Wespazjana. AZ zwigzano mu rece za plecami, na kark zatozono powroz i tak w podar-
tej szacie, pinagiego, wleczono na forum wéréd powszechnego poszturchiwania i po-
$miewiska, przez caly przestrzefi Drogi Swigtej. Gtowe odchylono mu ku tytowi, gdyz
trzymano go za wlosy, jak zwykle zloczynhicow, ostrzem miecza podparto mu podbréj
dek, aby mozna bylo obejrzeé jego twarz i aby nie pochylat jej w dét. Nicktorzy rzucali
w niego gnojem i blotem. Inni przezywali podpalaczem i zarlokiem. Cze$¢ pospolstwa
wytykala mu nawet fizyczne utomnoéci... Wreszcie u schoddéw Gemofiskich umgczono
go drobnymi ciosami i wykoficzono. Stamtad hakiem zawleczono do Tybru.

Senat natychmiast przekazat wszelkie uprawnienia Wespazjanowi jako nowe-
mu cesarzowi —cho¢ ten i tak datowat swoje panowanie nie od formalnej aproba-
ty senatoréw, ale od 1 lipea, kiedy zostal po raz pierwszy okrzyknigty cesarzem
przez zotnierzy™.
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Wespazjan odciat sig od barbarzyfiskich gwattéw Antoniusza Primusa, ktéry
jakoby miat dziata¢ samowolnie. Zaznawszy przelotnej chwaly w opanowanym
przez sicbie Rzymie, Primus zostat po cichu odsunigty i pozostate dwadziescia
pig€ lat Zycia spedzit w rodzinnej Tolosie (Tuluzie). Wespazjan mégt dzigki temu
wyprzec sig jakiegokolwiek udziatu w rozlewie krwi i z duma przypisywaé zdobycie
wladzy jedynie swojej popularnosci wér6d zotnierzy i ludu, nawet jesli politycz-
na rzeczywisto$¢ temu przeczyta. Bez dziatafi zbrojnych to zwyciestwo nie bytoby
mozliwe, ale wiadzg zdobyta w drodze zamachu stanu nalezato jako§ uprawomoc-
ni¢ w oczach spoleczefistwa. By dowie$¢ swoich praw do cesarskiej purpury, nowy
imperator postanowil zatem wykazac si¢ bojowymi zashugami i pokonaé zbunto-
wanych Zydow.

Smieré Nerona, koniec dynastii julijsko-klaudyjskiej, walka o wladze miedzy
Galbg, Otonem i Witeliuszem oraz siggnigcie Wespazjana po purpure — wszyst-
kie te wydarzenia byly zupenie nieoczekiwane. W lipcu 69 roku okazato si¢ nagle,
ze na czele sit rzymskich wystawionych przeciwko Jerozolimie nie stoi juz mato
znany, Srednio uzdolniony senator, ktérego prestiz na cesarskim dworze byt zni-
komy. Teraz ten dowédca byl, albo mial zamiar wkrétce zostaé, cesarzem. To
aspiracje Wespazjana i pragnienie okrycia si¢ Zotnierskg chwaly spowodowaly, ze
ze zdwojong energia przystapit on do ataku na Jerozolime.

Wespazjan zdobyt wladzg w Rzymie niejako na odleglo$é. Pozostat w Alek-
sandrii, z dala od rozlewu rzymskiej krwi. Droge do tronu utorowali mu jego so-
Jusznicy, szczegdlnie Primus pod Cremong w pazdzierniku 69 roku. Rozpoczecie
rzadéw od rzezi obywateli nie najlepiej wrézyto mu na przyszio$é, Wespazjan pilnie
potrzebowat zwycigstwa nad wrogiem Rzymu — najsolidniejszej podstawy autory-
tetu rzymskiego polityka — zeby wkroczy¢ do stolicy w glorii bohatera wojennego
i zbawcy kraju. Powrét do ojezyzny odlozyt na lato 70 roku, przykazujac swemu
synowi, Tytusowi, zeby jak najszybciej i bez wzgledu na koszty doprowadzit wojng
do zwycigskiego konca®.

Tytus zawdzigczal swoj triumf temu, Ze dziatat bezwzglednie, nie liczac si¢ ani
z miastem, ani ze stratami wlasnymi. Upadek Jerozolimy przyptacily zyciem lub
zdrowiem tysiace rzymskich Zolnierzy. Nie sposéb dzi§ ustalié ich doktadne;j
liczby: ani Tytusowi, ani Jézefowi nie zalezato na podawaniu strat do publicznej
wiadomosci, a wiadze czgsto wolg je przemilczeé, Zeby nie umniejszaé chwaly
wspaniatego zwycigstwa. Po zakoficzeniu oblezenia Tytus rozdat zlote i srebrne
insygnia tym, ktérzy wyrdznili si¢ mestwem. Sadzac z opisu Flawiusza, nie WSpo-
mniat nawet o tych, ktérzy poniesli najwyisza ofiare, whrew retoryce jego wzniostej
przemowy o ,,nie§miertelnosci, ktéra jest udziatem mezéw poleglych w bohater-
skiej walce”. Tymi stowami zagrzewal ponoé swoich zoinierzy do straceficzego
ataku na mury*.

Tytus znajdowat si¢ pod polityczna presja: miat rozkaz zdobyé J erozolimg jak
najszybciej. Doniesienia dezerteréw §wiadezyly o tym, Ze morzenie obroficéw
miasta glodem jest taktyka skuteczng. Wystarczyto tylko poczekad. Ale Tytus my$lat
nie tyle o Jerozolimie, ile o Rzymie. I o potrzebie obwieszczenia mieszkaficom




330 RZYM I JEROZOLIMA

stolicy imperium, Ze jego ojciec, nowy cesarz, rok wczeSniej wyniesiony do tej
godnodci przez wlasnych Zoierzy, nie jest awanturnikiem, ktéry doszed! do wia-
dzy po trupach rzymskich obywateli zabitych w bratobdjczych walkach, ale bohate-
rem panstwa rzymskiego, powracajacym ze zwycigskiej wojny w Judei. Wespazjan
przebywal w Aleksandrii od wczesnej jesieni 69 roku. W lipcu 70 roku wyruszyt dg
Rzymu przywitac si¢ z mieszkaficami stolicy i dotart tam na przelomie wrzegnia
i pazdziernika. Kiedy opuszczat Aleksandrie, Jerozolima wciaz sie bronita. Wespa-
zjan miat nadzieje, ze Tytus upora si¢ z tym na czas.

Koficowy szturm, rozpoczety na poczatku lata 70 roku, obrocit wiekszos$é mig-
sta w perzyng. W duzym stopniu przyczynily si¢ do tego pozary, wzniecone przy-
padkowo lub rozmyslnie podczas walk, a dzieta zniszczenia dopelnily grabieze po
ustaniu oporu. Jézef podkresla, ze nawet w goraczee oblg¢zenia Tytus nie plano-
wat zamachu na sama Swiatynie. Podczas narady z dowédcami swoich oddziatéw
oznajmit podobno, ze ,,nie mozna méci¢ si¢ na rzeczach martwych, a nie na zy-
wych ludziach, i w zadnym razie tak wielkiego dzieta wydawac na pastwe ptomie-
ni. Stanowitoby to i dla Rzymian stratg, a gdyby ono ostato sig, byloby ozdobg
cesarstwa”™®.

Niektorzy podawali w watpliwos¢ relacje Jozefa, zwlaszeza ze z wersji Sulpicju-
sza Sewera, chrzescijafiskicgo historyka z IV wieku, ki6ry przytacza prawdopo-
dobnie zaginiony fragment Dziejéw Tacyta, wynika cos zupetnie przeciwnego:

Tytus, zwolawszy radg, wprzdd sig zastanawiat, czy z takim naktadem pracy wznie-
siong §wigtyni¢ doszczgtnie ma zburzy¢. Albowiem niektrym zdawato sig, Ze §wicty
ten przybytek, ponad wszelka doczesno$¢ okazaly, nie powinien ulec zagladzie, ale za-
chowany, zlozy on Swiadectwo umiarkowaniu Rzymian, a zniweczony, wiekuiste pigt-
no okruciefistwa im przysporzy. Natomiast inni i sam Tytus byli zdania, 7e przede
wszystkim §wigtyni¢ doszczetnie zburzyé nalezy, aby tym gruntowniej Judejczykow
i chrzeécijan religi¢ uprzatnaé.

Jézefowi na pewno zalezalo na rozpowszechnianiu tezy, nawet nieprawdzi-
wej, e zniszczenie Swigtyni bylo dzietem przypadku. Jednakie przemawiaja za
nig mocne argumenty. Od opisywanej przez Flawiusza narady nie minelo jeszcze
wowezas dziesig€ lat. Byt w Jerozolimie podczas oblgzenia, i to wystarczajgco blisko
dowddztwa, by znaé rozkazy wydane podczas sztabowej narady, nawet jesli nie
wiedziat, kto jakie opinie wtedy wyrazal. Jego dzielo czytat sam Tytus, wigc prze-
zorno$¢ nakazywata Jozefowi unikanie ewidentnych falszerstw, skoro autor byt
uzalezniony od cesarskiej taskawosci. Te przestanki sg szczegdlnie wazne w przy-
padku uwag o przywodczej roli Tytusa, ktérymi z pewnodcig nie byl on zachwycony.
Jozef nie pochlebil przeciez wielkiemu dowédcy, sugerujac, Ze zamiar uratowa-
nia Swiatyni pokrzyzowato mu niezdyscyplinowanic whasnych zonierzy i niezdol-
nos¢ do utrzymania ich w ryzach. Twierdzenie J6zefa kiGci si¢ z faktem, ze Tytus
swietowat zagtade Swigtyni, kiedy zostaly juz po niej same zgliszcza, ale to raczej
potwierdza prawdoméwnosé Jozefa, niz jej zaprzecza®.
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Wedlug J6zefa do wybuchu pozaru, kt6éry strawit S'.wiqtyniq, doszlo przypadkiem:

I'wtedy jeden z zotnierzy, nie czekajac rozkazu ani nie wzdragajac sie przed tak okrop-
nym czynem, Z jakiej$ nieziemskiej podniety porwal kawalek plonacego bierwiona
i podsadzony do géry przez towarzysza broni wrzucit ognista zagiew przez ziote
drzwiczki, ktérymi mozna bylo dostad sie z poinocne;j strony do pomieszczefi otacza-
jacych Przybytek. Gdy strzelily plomienie, Zydzi podniesli krzyk godny takiego nie-
szezgscia 1 rzucili sig pospotu na ratunek, nie baczac na niebezpieczefistwo zycia ani
nie szcz¢dzac sit, kiedy ginelo to, co w przeszlosci stanowito przedmiot ich szczegllnej
pieczy. Kiedy pewien Zotnierz przybiegt z t4 wiadomoscig do Tytusa, ten wiasnie odpo-
czywat po bitwie w namiocie i zerwawszy si¢ z miejsca, pobiegt w takim stanie, w jakim
si¢ znajdowat, do Przybytku, aby powstrzymaé pozar. Za nim ruszyli tam takze wszyscy
wodzowie, a tym towarzyszyli sploszeni Zotnierze legionéw. Powstata wrzawa i zamie-
szanie, jak to zwykle bywa, kiedy tak wielka masa wojska znajdzie sie w beztadnym ru-
chu. Cezar tedy i glosem, i r¢kg dawat znak Zohierzom, aby gasili ogief, lecz oni ani
nie slyszeli jego wolania, gdyz uszy mieli pelne nieopisanego wrzasku, ani na znaki
dawane r¢ka nie zwracali uwagi, jako ze jednych zupelnie pochtoneta walka, drugich
za$ zaslepit gniew. Zapalczywosci nadbiegajacych Zomicrzy legionéw nie mozna byto
pohamowa¢ ani napominaniem, ani grozba, lecz wszystkimi zupetnie zawladneta
wicieklo$¢. Przy wejsciach za$ powstat tak wielki thok, ze wielu zginelo, tratujac jedni
drugich, a niemalo tez podziclito los pokonanych nieprzyjaciét, gdy wpadali na
zarzace sig jeszeze i dymigee zwaliska kruzgankéw. A skoro zblizyli sig do Przybytku,
udawali, Zze w ogdle nie slysza rozkazéw Cezara, i jeszcze wzywali towarzyszy przed
soba, aby wrzuci¢ glownie do wngtrza. Powstaficy ze swej strony nie mieli juz zadnej
mozliwosci spieszy¢ na ratunek — wszedzie byla tylko rzez albo ucieczka. Przewaznie
ofiarg padali stabi i nicuzbrojeni mieszkaricy z ludu, ktérych zabijano, pdzie kogo do-
padnigto. Wokét oltarza gromadzily sig stosy trupéw, a po schodach Przybytku krew
plyn¢la strumieniem i ciata pomordowanych na gérze osuwaly si¢ w dét.

. Jesli wierzy¢ J6zefowi, nawet wowczas Tytus liczyl jeszcze na to, ze konstrukcje
Swigtyni da si¢ ocali¢. Biegat wokél, prébujac namoéwié zolnierzy, zeby gasili
ogiefi. Ale ci nie chcieli stuchaé:

Ani respekt dla Cezara, ani strach przed tym, ktéry ich powstrzymywal, nie byly w sta-
nie pokona¢ wécieklosci i nienawisci do Zydéw i jeszeze gwattowniejszego zapahu do
walki. Dia wielu jednak pobudks byta nadzicja rabunku, poniewaz zywili przekonanie,
ze wewnatrz Swigtyni musi znajdowaé sie mnéstwo skarbéw, skoro, jak widzieli,
wszystko dookota bylo sporzgdzone ze ziota. Ale kiedy Cezar wybiegl, aby powstrzy-
maé zolnierzy, jeden z tych, ktérzy juz wtargneli do $rodka, podtozyt w ciemnofci
ogiefi pod zawiasy bramy. Wtedy nagle wewnatrz rozblysnat plomief,, a wodzowie
wraz z Cezarem wycofali si¢ i nikt juz nie czynil przeszk6d zokierzom po zewnetrzne;
stronie w rozniecaniu pozaru. W taki to sposob Przybytek, wbrew woli Cezara, stat si¢
pastwa ptomieni®’.

Kiedy bylo po wszystkim, Tytus nie miat wyboru, musiat éwit;towaé. Oznajmie-
nie ludowi Rzymu, ze Swiatynia legla w gruzach z powodu nieudolnosci dowddcey,
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oznaczatoby, ze nowy wiadca rozpoczyna panowanie nie od wspaniatego zwycie-
stwa nad groZnym nieprzyjacielem, lecz od kolosalnego §wigtokradztwa. Byé mo-
ze Tytus nie miat w tej sprawie takiej pewnosci, jak sugeruje Jozef, i odbywaly sie
jeszcze narady, a w ktérym$ momencie syn Wespazjana przychylit sie do pogladu,
ze Swiatyni nie nalezy ratowaé, co odnotowat Sulpicjusz Sewer. Nie byla to latwa
decyzja i obaj historycy zaznaczaja, ze krazyly na ten temat rézne opinie.

W kazdym razie, na zgliszczach Swigtyni Tytus oglosil, ze religia Zydéw powin-
na zniknag jako bezwarto$ciowa, a zniszczenie Swiatyni dokonato sie w naboznym
holdzie bogom rzymskiego $wiata. Sofista Filostratos wspomniat o tym incydencie
w biografii pogafiskiego medrca z czaséw Tytusa, Apolloniosa z Tyany, spisanej
na poczatku T wieku: , Kiedy Tytus zdobyt Jerozolime i wszgdzie petno bylo tru-
péw, sasiednie narody zaoferowaly mu wieniec, ktérego on nie przyjal, twierdzac,
ze przeciez to nie on zwycigzyl, tylko zagniewany Bog, ktoremu oddat jedynie
swoje rece”.

Rezultat wojny bardzo chyba odbiegat od zamierzonego przez Rzymian w 66
roku. Kampania wszczgta po to, by zmusi¢ Zydéw do regularnego sktadania ofiar za
pomyslnoéé cesarza, zakoficzyla si¢ tym, Ze nie bylo juz gdzie skladaé jakichkolwiek
ofiar. Zniszczenie Swigtyni w 70 roku nie byto skutkiem dlugofalowej polityki
ktérejs ze stron. Doprowadzit do niego splot okolicznosci przewaznie niezwigza-
nych bezposrednio z samym konfliktem. Byly to: Smier¢ Nerona, w wyniku ktérej
Wespazjan si¢gnat po wladze, a Tytus musial zatroszczy€ si¢ o odpowiedni efekt
propagandowy przez blyskawiczne zdobycie Jerozolimy, oraz moc razenia plo-
nacej pochodni wrzuconej do bozej $wiatyni w upalny, letni dzief®,
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»Ani jej starozytno$¢, ani ogromne bogactwo, ani rozproszenie narodu po calej
ziemi zamieszkanej, ani wielka stawa spelnianych obrzg¢ddw religijnych nie ura-
towaly jej od zagtady” - tak optakuje zniszczenie Swiatyni Jézef Flawiusz. Nie
sposOb przecenié, jak bolesny byt to cios dla wszystkich Zydéw, niezaleznie od
miejsca zamieszkania. Najbardziej ucierpieli mieszkaficy Jerozolimy, a zwlaszcza
kaptani, ktérzy w Swigtyni shuzyli, ale w sensie religijnym to wydarzenie miato réw-
nie wielkie znaczenie dla Zydéw z diaspory, nawet jesli nigdy nie byli w Swiatyni.
W ostatnich stu latach przezyta ona najwigkszy rozkwit jako symbol bozej chwaty
1 opatrznosci czuwajacej nad Izraclem. Jezeli wszechwtadny Bég pozwolit na znisz-
czenie Swiatyni, to powodu trzeba szukaé w grzechach samych Zydéw. Trudno
wszak o wyraZniejszy znak bozej niclaski.

. Z perspektywy czasu wydawalo si¢ oczywiste, ze Bog zapowiadat zniszczenie
Swigtyni nie tylko samemu J6zefowi w proroczych snach, ale tez sygnalizujac
swoje zamiary wszystkim, kiedy to ,,stangla gwiazda o ksztalcie miecza i kometa
tkwigca na niebie przez caly rok” albo ,koto dziewigtej godziny w nocy zajaéniat
tak silny blask wokét oltarza i Przybytku, ze wydalo sig, iZ nastal bialy dzief.
A trwato to pét godziny”, lub tez ,.krowa, kt6rg kto§ widdt na ofiare, porodzita ja-
gni¢ w samym §rodku Swiatyni”; ,takze wschodnia brama wewnetrznego okregu
§wiatynnego... sama rozwarla si¢ okolo szdstej”. Kiedy indziej za$ ,,przed zacho-
dem slofica w calym kraju pokazaly si¢ w powietrzu wozy i uzbrojone hufce woj-
ska, kt6re pedzily przez obloki i otaczaly miasto”. Natomiast ,,w czasie §wicta,
ktére zowie si¢ Pigédziesiatnica, kaptani weszli noca, jak to jest ich zwyczajem, do
wewngtrznego okregu $wigtynnego... najpierw zauwazyli, jak sami odwiadczyli,
ruch i huk, a potem dalo sig stysze¢ wolanie réznymi glosami: «Wychodzimy stad!»”.
Tacyta takze doszly wiesci o najbardziej dramatycznym z tych boskich znakéw:
»Widziano na niebie Scierajace si¢ wojska, czerwono l§nigce zbroje, a nagle ognie
z oblokéw Swiatynie oSwietlity. Gwaltownie otworzyly sie bramy przybytku
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i koficzyt si¢ o§wiadczeniem sedziego, ze ,,ze wzglgdu na zblizajacy si¢ Swigty Dzief
Pana sprawa zostaje odroczona i bedzie podjgta po Dniu Pana”. Od szabatu roz-
nito ten dziefi wypoczynku to, ze Konstantyn dopuszczal wéwczas prace na roli,
szczegdlnie surowo zakazang u Zydéw, oraz zezwalal na wyb6r na ,,Dzieh Pana”
niedzieli, a nie soboty. Ale zycie Rzymian mialo juz odtad na state toczy¢ si¢ zgod-
nie z rytmem siedmiodniowego zydowskiego tygodnia®'.

W mowie wygloszonej w Jerozolimie w 336 roku z okazji trzydziestej rocznicy
panowania Konstantyna Euzebiusz postuzy! sie argumentacja, ktora trafitaby za-
pewne do przekonania Zydowi J6zefowi sprzed dwustu pigédziesigeiu laty. Jozef
wystawiat ,jedynoé¢” judaizmu: Bég jest jeden, Zydzi majg jedna wiarg, ,jeden
Przybytek dla jednego Boga — zawsze bowiem podobne lubi podobne”. Euzebiusz
dowodzi wielkosci chrzescijafiskiego monarchy w podobny sposéb:

Natchniony obrazem niebiafiskiej wladzy, kieruje wzrok ku gérze i ksztaltuje swoj ziemski
rzad wedle pierwowzorn, czerpige moc z nasladowania krélestwa Boga. A podobiefi-
stwo takie daje Krél wszechrzeczy z catego stworzenia na ziemi jedynie czlowiekowi:
jego bowiem tylko dzietem jest wladza krélewska, wedle przykazania ktorej wszystko
ma byé¢ poddanc rzadom jednego... Jest jeden Krdl; a jego stowo i prawo krélewskie
jest jedno: Prawo wypowiedziane nie w stowach i sylabach, nie pisane ani wyryte w ka-
mieniu, gdzie czas méghby je unicestwid; ale zywe i samostanowiace Stowo, ktére samo
jest Bogiem i ktére zarzadza krolestwem swego Ojca dla dobra wszystkich tych, ktorzy
s3 pod nim i poddani jego wiadzy.

Jeden Bég, jedno Stowo, jeden wiadca®.

Sadzac z miejsca wiecznego spoczynku, ktdre cesarz przygotowat dla siebie przed
$miercig w 337 roku, Konstantyn pragnat zapisa¢ si¢ w pamigci przyszlych pokolefi
jako wierny druh poboznych galilejskich Zydéw towarzyszacych Jezusowi w dro-
dze do Jerozolimy trzysta lat wczesniej. ,, Wzni6st dwanascie pomnik6w jak swigte
zabytki ku czci i pamigci towarzystwa Apostotow, a wiasng trumng umiescit pomie-
dzy nimi, majac po sze§ciu Apostoldéw z kazdej strony... wierzac w ich zbawienny
wplyw na swoja dusze”. Trudno chyba o lepsza ilustracje, jak wartodci wyznawane
w Jerozolimie zawedrowaly do serca Rzymu — pominawszy tylko to, ze ani Kon-
stantyn, ani jego chrzescijafiscy poddani nie uwazali Swietych Apostoléw za
Zydow, a ten rzymski cesarz wybudowal swdj monumentalny grobowiec-sanktu-
arium nie w starozytnym Rzymie, gdzie w mauzoleum spoczywalt August, ale w no-
wym Rzymie, w Konstantynopolu §wiezo wzniesionym na miejscu Bizancjum®,
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W drugicj potowie IV wieku pogafiski historyk Ammian Marcellinus dosthegal juz,
e Rzym wkroczyt w okres schylku: ,,W okresie starosci niejednokrotme 94n9511
[Rzym] zwycigstwa dzigki samej stawie swego imienia i. prowadzit sp0_k0]n1e]sz¥
tryb zycia. Dlatego to szacowne Miasto, ktére natozyto jarzmo na wynlogle karki
dzikich plemion, ktére nadato im prawa, czyli fundament i trwalg gwarancjg wsz:al-
kiej wolnoéci, niby rodzic dobry, madry i bogaty przekazato cesarzom, jakby swoim
potomkom, dziedziczne prawo rzadzenia”. Gdy 28 pazdziernika 312 roku Konsta/n—
tyn wkraczat do Rzymu jako zwycigzca, proces osuwania si¢ miasta} ze sz.czyto.w
potegi do roli szacownego symbolu trwat juz od pewnego czasu. Od kﬂl_cudmem@lcm
lat wigkszo$¢ cesarzy przebywala na stale blisko stacjonujacych przy gramca_ch WOj sk,
na kt6rych opierata si¢ ich wladza. Woleli mieszkac na Wschodzie, w Antiochii czy
Salonikach, albo w balkanskiej Smyrmie, czy w Trewirze lub Mediolanie, zaszczy-
cajac Rzym jedynic przelotnymi, symbolicznymi wizytami'.

Niemniej Rzym nadal byl znacznie wigkszy od innych miast imperium.. Byt jego
ludnofci weiaz zalezat od dostaw ogromnych ilosci zboza, oliwy, wina 1 .c.lr‘ew.na,
importowanych na statkach z Afryki, poludniowej Italii, Sycylii, Prowansji i H1§z-
panii do Ostii, a stamtad rzeka Tyber do miejskich nabrzezy. Dbano ostan ww]klc%h
akweduktéw i traktéw prowadzacych wszedzie tam, gdzie rozciggaly si¢ rzymskie
dominia: Via Appia— na potudnie, do Neapolu, Via Flaminia - nad péinocny Ad-
riatyk i Dunaj; dbano takze o resztg drég, kt6rych wytyczanie i utwarslzameT odby-
walo sig w miare rozszerzania si¢ imperium. Senat nadal zbieral si¢ 1 zat\w_crdza{
cesarskie dekrety, nawet jesli byto to czysta formalnogcia. Miejskie zabytki — po-
muniki, tuki, fora, pamigtkowe kolumny — przypominaly o dotychczasowych doko_-
naniach. Wielkie senatorskie rody, dysponujace niekiedy bajecznymi fortunami,
nadal uwazaly Rzym za naj$wietnicjsze miejsce do popisywania si¢ wplywami.
Imponujace nowe mury obronne, wzniesione przez Aureliana i Probusa w latach
siedemdziesiatych ITI wieku, podwyzszone w dwdjnasSb w latach 309-312, otaczaly
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ogromrty obszar, nic w catoéci zabudowany. Z nowych przedsigwzigé budowlanych | Rzym w czasach Konstantyna
realizowanych za Dioklecjana zwraca uwage przede wszystkim rozlegly kompleks !
tazni miejskich i odbudowany po pozarze gmach senatu, Kuria. W latach 306-312
Maksencjusz nadzorowal szeroko zakrojony program, odbudowujgc wzniesiong
za Hadriana Swigtyni¢ Wenus i Romy, kt6ra splongta w 306 roku, oraz wznoszac \ do o
nowa, poteina bazylike na Forum. Rzymowi brakowato jednak ozywienia i zna- : e
czenia, jakie miat w epoce Augusta. Pod nieobecno$é cesarza miasto stawato sie i W
w duzej mierze wigZniem wlasnej przeszioéci, przytloczone budzacymi nostalgie. j T
pamigtkami czaséw, gdy debaty senatoréw i zagdania miejskiego thumu na Forum ' -
decydowaly o przyszloéei catego §rddziemnomorskiego §wiata. hE)
Obecnosé chrzescijafistwa w starozytnym miescie byta niemal niezauwazalna, S
»Domowe koscioly”, jak sama nazwa wskazuje, z zewnatrz wygladaly jak zwyczajne ;
domy w dzielnicach mieszkaniowych. Nie mogly by¢ stawiane na Palatynie i wielu i
forach. Zamiar przeksztalcenia Rzymu w miasto chrzescijafiskic zasygnalizowat ! REa
Konstantyn wkrétce po zwycigstwie w 312 roku. Podjat decyzje o budowie duzej ow Fiora oo™
bazyliki na wzgérzu Celius, tuz przy murach Aureliana od wewnatrz, nieco na {Il @ e
wschéd od pradawnego, monumentalnego centrum miasta wokét Kapitolu. Ce- e "']__,'us1_aqu:]Tmy
sarz mégt wykorzystac ten teren pod budowe chyba tylko dlatego, Ze stanowit .. m’P P M
whasno$¢ jego zony, Fausty. Dar dla Koéciota ufundowat cesarz, a nie pafstwo. i - MARSOWE
Nowa bazylika zostala ukryta przed wzrokiem wigkszosci Rzymian, na skraju miasta, :
wirdd rezydencji i ogrodéw. Jeszeze dyskretniej polozony byt drugi duzy kosciét
zbudowany przez Konstantyna w obrebie muréw miejskich. Prawdopodobnie w la-
" tach dwudziestych IV wieku na pétnocny wschéd od Lateranu ufundowano w holu
cesarskiego patacu Bazylike Swigtego Krzyza z Jerozolimy. Z zewnatrz kosci6t
wygladat jak cz¢$¢ zabudowan patacowych i w zasadzie petnil funkcje prywatnego
sanktuarium cesarza i jego chrzecijanskich przyjaciét. ,
Ten sposGb budowania koscioléw w obrgbie miejskich muréw wynikat raczej |
z koniecznoéci niz z wyboru Konstantyna. Swiadczy o tym chrystianizacja otocze- !
nia miasta, gdzie koScioly nie rywalizowaly tak z pogafiskimi $wigtyniami. W poblizu
katakumb, przewaznie na gruncie nalezgcym do cesarza, wznoszono wspaniate ba-
zyliki, majace stuzy¢ chrzescijanom za miejsce pochéwku i przyciagaé pielgrzyméw
W rocznice meczefistwa. Byly one §wiadectwem, ze wiara niegdy$ prze§ladowana
cieszy si¢ wzglgdami cesarza. Ogromny kosci6t §wigtego Sebastiana, wzniesiony *
nad miejscem kultu apostotéw na Via Appia, nic mégt pomiescié grobéw wiernych;
nastepna, jeszcze wigksza bazylika stangta przy Via Tiburtina obok grobu $wigtego
Wawrzynca; trzecia, przylegajacg do grobéw meczennikéw Marcelina i Piotra, po-
wigkszono o mauzoleum, zachowane do dzis, w ktérym spoczeta matka Konstan-
tyna, Helena. |
Najwigkszy podziw budzit kosci6t Swietego Piotra polozony na zboczu Wzgdrz ' +
Watykaniskich w miejscu, w ktérym wedtug tradycji zostal ukrzyzowany ten apostol. |
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e OAugusta
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~
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Jego sanktuarium stato si¢ gléwna czeécia bazyliki. Tak jak inne koscioly bu- T Murewen o T
dowane przez Konstantyna w Rzymie na chwalg chrze$cijafiskiego Boga, kosci6t
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Swictego Piotra imponowat rozmiarami, wspanialym wnetrzem i bogatym wystro-
Jem peinym zlota i srebra. Z zewnatrz odznaczat si¢ prostota i brakiem ornamentéw.

Konstantyn manifestowat w ten sposéb swoje przywigzanie do nowej religii,
dbat tez o potrzeby miejscowej spotecznosci chrzescijan, To, czego dokonywat
poza granicami miasta, gdzie mégh z cesarskim gestem nie szczedzié srodkow,
znacznie trudniej byto przeprowadzi¢ w zabytkowym centrum starozytnej metro-
polii na pafistwowym gruncie, gdzie powazniejsze przedsiewziecie budowlane
wymagajace rozbidrki istniejacych gmachéw publicznych moglo wywotad protest
mieszkaficéw. Tu Konstantyn nasladowat wiec poprzednikéw, zwtaszcza swojego
rywala Maksencjusza: koficzac budowe nowej, wielkiej bazyliki rozpoczetej za
Maksencjusza na Forum i przeznaczajac ja na $wieckie i wrgez komercyjne cele.
Bazylika nosita teraz imig Konstantyna i miecita jego ogromny posag. Na Kwirynale
cesarz zbudowat nowe taznie, doréwnujace niemal wielkoscig termom Karakalli
i Dioklecjana. I oprécz ,,zwycigskiego znaku” (krzyza, a moze symbolu chrzescijafi-
stwa, monogramu Chrystusa, tak zwanego Chi-Rho), widocznego podobno w reku
posagu Konstantyna, te gmachy uzytecznosci publicznej stojace w sercu miasta
nie mialy najmniejszego zwiazku z chrzecijafistwem.

Dla wielkich senatorskich rodéw Rzymu, chlubiacych sig wielopokoleniowa po-
stugg dla béstw Rzymu w imieniu pafistwa, zwigzanie sig cesarza z chrzefcijafi-
stwem bylo jego prywatng sprawa, ktéra nie mogla przeszkodzi€ mu w wypeianiu
nakazanej przez tradycje roli pontifex maximus, ,,naczelnego kaptana” pogafiskich
obrzadkéw. Konstantyn pehnit t¢ funkcje do kofica zycia, pomimo swojej niecheci
do kultu pogafiskich béstw. Na luku triumfalnym obok Koloseum znajduje sig
dwuznaczna inskrypcja poSwigcona w 315 roku przez senat i lud Rzymu dla upa-
migtnienia jego zwyciestwa: ,,Cesarzowi Flawiuszowi Konstantynowi, Wielkiemu,
Poboznemu, Szczesliwemu, Boskiemu... skoro wiedziony podszeptem boga i wiel-
koscig swego umyshy, wraz ze swa armia odnoszac w jedne;j chwili shiszne zwycigstwo,
wymierzyt w imieniu pafistwa sprawiedliwo$¢ tyranowi i wszystkim jego stronmikom”,
Luk, ozdobiony plaskorzezbami pochodzacymi giéwnie z pomnik6w z IT wieku, stawit
sukces przy Moscie Mulwijskim odniesiony instinctu divinitatis, za »podszeptem
boga [lub bogéw]”. Na reliefach brak chrzescijafiskich symboli: bogéw Konstan-
tyna przedstawiono jako Stofice i Wiktori¢ (Zwyciestwo). W tym czasie trwala
budowa bazyliki na Lateranie, a Konstantyn wydawat juz pehe chrzescijafiskiej re-
toryki prawa, wigc dwuznacznogci napisu nie mozna thimaczyé nieSwiadomoscia
w kwestii wyznawania przez cesarza nowej wiary. Senatorowie w wickszoci byli jej
przeciwni. W polowie lat dwudziestych IV wicku, opanowawszy wschodnia cze$é
cesarstwa dzigki rozstrzygajacej bitwie pod Adrianopolem 3 lipca 324 roku, Kon-
stantyn uznat, ze zamiast przeprowadzania dalszej chrystianizacji starego Rzymu
lepiej bedzie utworzyé nowy Rzym w Bizancjum, by daé bardziej chrzedcijanska
stolicg coraz bardziej chrzescijafiskiemu imperium®.

*
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~Rozbudowal wi¢gc dawne Byzantion, otoczyl je potgznymi murami i przyozdobit
przerdznymi budowlami; uczynit z niego miasto réwne Rzymowi, stolicy §wiata,
zmienit jego nazwe na Konstantynopol (to jest «miasto Konstantyna») i w spe-
cjalnej ustawie zapewnit mu tytut drugiego Rzymu”. Na tej relacji historyka Ko-
$ciota, Sokratesa Scholastyka piszacego sto lat po Konstantynie, prawdopodobnie
nie mozna catkowicie polegaé, a wezeéniejsze dowody na poparcie jego tezy, 7e
nowe miasto w §wietle prawa nosito nazwe ,,Drugi Rzym” z zarzadzenia samego
Konstantyna, nie sa zbyt przekonujace. Ale na soborze w Antiochii w 324 roku
biskupa Konstantynopola, Aleksandra, nazywano juz ,.biskupem nowego Rzy-
mu”. W 325 lub 326 roku poeta Optacjanus Porfirius w wierszu adresowanym do
Konstantyna wspomina o ,,godnoéci Pontu” jako alfera Roma, ,,drugiego Rzymu”.
Spor o to, czy sam Konstantyn nazywat ,,Nowym Rzymem” miasto noszace jego
imi¢, pozostanie nierozstrzygnigty. Nie ma jednak watpliwodci, ze w pewnym
sensie przy§wiecata mu my$l stworzenia Drugiego Rzymu. Obrat sobie Konstan-
tynopol za gléwna siedzibg od momentu po§wigcenia miasta 11 maja 330 roku
do swojej §mierci w roku 337. Konstantynopol przyciagat mieszkaficéw rozdaw-
nictwem zboza, a splendoru dodawato mu prawo do wlasnego senatu. Centrum
miasta stal si¢ cesarski patac z przylegajacym don hipodromem i posagiem wtad-
¢y na szczycie kolumny posrodku nowego, owalnego forum®,

Miasto bylo przede wszystkim pomnikiem na cze§¢ Konstantyna i miejscem,
w ktérym mégt on otwarcie pokazaé si¢ jako wyznawca chrzeécijafiskiego Boga,
o czym z zachwytem donosit Euzebiusz:

W przydawaniu szczegllnej $wietnodci miastu, ktére nosi jego imie, upickszyt je wieloma
migjscami modlitwy, bardzo duzymi sanktuariami meczennikéw i wspanialymi domarni,
przed miastem i w nim samym. Nimi jednoczeénie cze$¢ oddat grobom meczennikow
i uswigcit miasto Bogu meczennikdw. Przepojony tchnieniem madroéei Bozej, ktorej
Swiadectwem winno by¢, jak mniemal, miasto jego imienia, uznat za stosowne oczyseid
je z wszelkiego batwochwalstwa, tak by nigdzie w nim nie uéwiadeczy¢ wizerunkéw rze-
komych bogéw wielbionych w §wiatyniach, ani oltarzy zbrukanych krwia zarzynanych,
ani ofiar calopalnych w ogniu, ani uczt demondw, ani Zadnych pozostalych zwyczajow
zabobonnych. Na fontannach w érodku placéw widnieja emblematy Dobrego Paste-
rza, wyrazne znaki dla tych, co zaczynaja od Bozych wyroczni, oraz Daniel z lwami wy-
rzezbiony w brazie i poztacany. Tak wielkq zarliwoScig nieziemska przepetniona byta
dusza cesarza, ze w samej krolewskicj siedzibic cesarskiego patacu, na najokazalszym
gmachu, w samym §rodku zloconego skrzyfica pod dachem, po§rodku ogromnego pa-
nelu, zostat umieszczony znak zbawczej Pasji wykonany z réznorodnych klejnotéw
drogocennych osadzonych bogato w ztocie. To chyba Umitowany w Bogu uczynit dla
ochrony swego imperium.

Whorew temu, co pisze Euzebiusz, pogafistwo nie zostato w Konstantynopolu
wykorzenione — przynajmniej cz¢$¢ pogafiskich §wiatyh starego Bizancjum pozo-
stawiono, a po dwustu latach pogafiski grecki historyk Zosimos twierdzil nawet,
niekoniecznie zgodnie z prawda, ze za panowania Konstantyna wybudowano
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dwie nowe pogafiskie §wigtynie, po§wiecone Rei i Fortunie Rzymu. Jak stanow-
czy byt jednak cesarz w swym dazeniu do zapewnienia miastu chrzescijafiskiego
charakteru, wida€ jasno z listu, w kt6rym prosi Euzebiusza o wicle egzemplarzy
Biblii na uzytek wiernych nowego kosciota, poniewaz:

w miescie noszacym nasze imie dzigki Opatrznosci Bozej Boga Zbawiciela wiclkie rze-
sze ludzi zwiazaly sie z najéwietszym Kofciolem, wigc w obliczu takiego radosnego
wzrostu szczegélnie stosownym by bylo wiecej koscioléw ustanowic... Przygotowanie
jak najpilniej pisanych toméw zlecam twojej Gorliwosci. Ten nasz list jest dla ciebie
upowaznieniem do korzystania z dwéch pojazdéw publicznych. Tak bedzie mozna
przesta¢ mi jak najrychlej gotowe egzemplarze do kontroli; zadanie to wykona zapew-
ne jeden z diakonéw twojego zgromadzenia, a gdy do nas dotrze, do§wiadczy naszej
szezodrobliwogci. Niech Bég ma cie w opiece, drogi bracie.

O sukeesie polityki Konstantyna moze $wiadczyé retoryka, jaka postuguje sie
autor biografii ascety-pustelnika z V wieku, $wigtego Daniela, czy inni chrzescijanie
w pdzniejszych stuleciach. Dzigki nagromadzeniu chrzescijagiskich relikwii Konstan-
tynopol zaczat uchodzi¢ nie tylko za drugi Rzym, ale takze za drugg J erozolime’.

Entuzjazm Konstantyna dla chrzescijafistwa mogt u Zydowskich mieszkancéw
Nowego Rzymu budzi¢ inne uczucia niz u ich wspbtwyznawcow z Italii. Zydzi od
dawna osiedlali si¢ i zyli w nadmorskich miastach Azji Mnicjszej i w regionie
Morza Czarnego, a w Adramyttionie, nieco na potudniowy zachéd od Bizancjum,
rzymski namiestnik Flakkus ukradt niegdys fundusze zebrane przez azjatyckich
Zydéw w latach 6261 p.n.e., za czaséw Cycerona. Bizancjum bylo w III wieku
n.e. nieduzg miejscowoscia, ale juz w 318 roku n.e. Zydzi mieli tam w okolicach
targu miedzianego swojg synagoge — zanim jeszcze miasto zaanektowat dla swo-
ich ambitnych celéw Konstantyn. Mozna sie domyslaé, jak reagowali miejscowi
Zydzi na przeobrazenia, ktérym ulegalo ich otoczenie w latach dwudziestych
i trzydziestych IV wieku. Razem z innymi mieszkaficami podziwiali zapewne
wspaniate, zagrabione w innych miastach dzieta sztuki, ktérymi Konstantyn zdo-
bit ulice Nowego Rzymu. Pomimo lokalnego patriotyzmu Zydzi musieli czug si¢
nieswojo, stuchajac antyzydowskich wypowiedzi cesarza, ktérego obecnosé zdo-
minowata miasto. Jego patac gérowat nad ich domami, nawet jesli ich synagoge
przerobiono na ko$ciét dopiero w 422 roku®,

W starym Rzymie Zydzi byli w innej Sytuacji, cesarz nie prébowat bowiem za-
prowadzi¢ tam swojej wiary z taka gorliwoscia, jak we wschodniej czgsci imperium.
Edykt mediolafiski z 313 roku wydany przez Konstantyna i Licyniusza oznaczal
wolnos&¢ wyznania dla wszystkich poddanych imperium.

Dos;liémy do przekonania, Ze wrdd réznych spraw pozytecznych dla ogétu ludnosci
musimy w pierwszym rz¢dzie zatatwic sprawe czci bozej, przyznajac zaréwno chrzescija-
nom, jak wszystkim innym catkowita swobode wyznawania dowolnie wybrane;j religii...
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aby catkowita swoboda w oddawaniu czci Béstwu dowolnie przez kazdego wybranemu
przyczynita si¢ do osiagnigcia pokoju... zadnemu kultowi ani zadnej religii nie chcemy
czynic jakiejkolwick ujmy.

Poganscy senatorowie z Rzymu, wierni swoim praktykowanym od wickéw
obrzadkom, nie szukali w tej polityce podtekstéw. Czemu nie miatoby by¢ tak
samo takze w przypadku Zydéw? W IV wieku ich rzymska gmina znacznie prze-
wyzszala liczebnodcig bizantyjska, a oni sami przejeli kilka charakterystycznych
cech kultury rzymskiego spoleczefistwa. Zamawiali sarkofagi u modnych kamie-
niarzy, proszac tylko o dodanie typowo zydowskich motywow ikonograficznych,
takich jak finezyjne ptaskorzezZby menor na tondo, i pickne ztote szkta, z wyciety-
mi w zlotej blaszce zydowskimi przedmiotami sakralnymi, takimi jak menora,
etrog czy lulaw, umieszczonymi pomigdzy dwiema warstwami szkta. Autorka pi-
sanego po lacinie listu, kiérego fragment zachowat si¢ w znalezionym w Kolonii
manuskrypcie pochodzacym z poczatku IX wieku pod nagtéwkiem: ,,Poczatek li-
stu Anny do Seneki o dumie i bozkach”, mogta by¢ rzymska Zydéwka z tamtcj
epoki. Bylby to dowdd, ze rzymscy Zydzi, tak jak ich greccy wspolwyznawcy
u schylku starozytnosci, tworzyli wlasna literaturg tacifska, o ktérej zachowanie
dla potomnoéci - na nasze nieszczgécie — nie dbali ani rabini, ani chrzescijanic’.

Ta spolecznosé ulegajaca akulturacii, weiaz jednak na tyle $wiadoma swoijej
odrgbnej tozsamodci, ze chowata umartych w specjalnych katakumbach, miata
wszelkic powody, by uzna¢ dekret o tolerancji religijnej za dokument kiadacy
kres dyskryminacji. Poprzednik Konstantyna, Galeriusz, zaledwie dwa lata wczes-
niej przedstawit ludowi rzymskiemu logiczny pow6d zaprzestania prze§ladowan
wobec chrzescijan, ktory mogt réwnie dobrze odnosié sie do Zydéw: ,,poniewaz
jednak przewazna ich czgé¢ trwata mimo tego uparcie w swym postanowieniu,
dlatego widzac, ze ani naszym bogom nie oddaja oni czci naleznej, ani nie czcza
wlasnego chrzedcijafiskiego Boga [z powodu zakazu]”, Galeriusz ich utaskawit,
pozwolit na ,,odbudowanie z powrotem miejsc ich zebrafi” i uznat, ze poczuja sie
w obowiazku ,,modli¢ do swego Boga o powodzenia dla nas, dla pafistwa i dla sie-
bie samych, aby spoleczefistwo pod zadnym wzgledem nie poniosto szkody, za$
kazdy cztowiek mégt wies¢ spokojny zywot w miejscu swego zamieszkania”. Po-
dobna logika kierowali si¢ Filon i J6zef, uzasadniajac w [ wieku sktadanie zydow-
skiemu Bogu ofiar w imieniu rzymskiego cesarza: Zydzi wprawdzie nie oddaja
boskiej czci cesarzom, ale ich modly za pomy$lnoéé cesarza, zanoszone do ich
Boga, odznaczaja si¢ niezwykly skutecznoscia. Zydzi nie zapomnieli tez o swojej
Swiatyni i czesto przedstawiali jaiodprawiane w niej rytualy ofiarne na mozaiko-
wych posadzkach synagog budowanych od IV do VI wieku. Jezeli przyrzeczona
przez Konstantyna i Licyniusza swoboda wyznania miala si¢ rzeczywiscic zi§cié,
to z pewnoscia nalezato odbudowaé Swigtynie w Jerozolimie?,

Mozna sobie wyobrazi¢ rozczarowanie rzymskich Zydéw, gdy wyszly na jaw
zupelnie inne plany Konstantyna wobec Jerozolimy, nawet jesli nie dysponujemy
wystarczajacymi dowodami archeologicznymi czy epigraficznymi. Zydzi mogli
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mied niewielki kontakt z chrzedcijanami w wiekn poprzedzajacym edykt medio-
lafiski. W Zrédlach chrzescijafiskich opisujacych losy KoSciota w Rzymie prawie
brak wzmianek o miejscowych Zydach, Nie byloby dziwne, gdyby wielu Zydow
nie zdawato sobie sprawy z teologicznego imperatywu chrzescijan, kt6ry wykluczat
mozliwos¢ odbudowania Swigtyni w Jerozolimie, dlatego ze Jezus w ich przeko-
naniu przewidziat jej zniszczenie. Zydzi na pewno nie od razu u§wiadomili sobie,
jakie skutki moze mieé dla nich Przyjecie przez cesarza nowej wiary.

Przez wigksza czeéé IV wieku Rzym pozostal miastem wyznaniowego plurali-
zmu. W ksigdze podarowanej w 354 roku pewnemu senatorowi poganskie swigta
na cze$¢ Wenus, Kwirynusa, Cerese, F lory, Sarapisa i wielu ubdstwionych cesarzy
zaznaczono w tradycyjnym rzymskim kalendarzu obok chrzescijafiskiego kalen-
darza meczennikéw Rzymu®,

Pewien rzymski Zyd na tyle dat sie porwaé atmosferze tolerancji, ze wystapit

z tezg o zgodnogci zydowskiego prawa z prawem rzymskim. W osobliwym, pisa-
nym po facinie traktacie, noszgcym tytut Collatio Legum Mosaicarum et Romana-
rumn i pochodzacym prawdopodobnie z kofica TV wieku, autor przytacza biblijne
wersety z rozdziat6w 20-22 Ksiegi Wyjécia i opatruje kazdy z nich cytatami z opi-
nii rzymskich jurystéw i cesarskich zarzadzen. Collatio... mialo najwyrazniej do-
wie$é doskonatosci »boskiego prawa”, ktére ustanowit »Mojzesz, Bozy kaptan”,
oraz (domniemanej) uderzajgcej zbieznosci miedzy przepisami biblijnymi a rzym-
skimi. Te zbieznosé thumaczy si¢ na przyktad pierwszefistwem Mojzesza: ,,Wiedz-
cie, jurysci, ze tako orzekt Mojzesz juz wezesniej”. Autor kiadzie szczegblny nacisk
na $wieto§é »boskiego pisma”, choé¢ sam traktuje jego tekst dosé swobodnie,
Z CzZego mozna wnosié, ze zwracat sie do czytelnikéw obeznanych z Biblig, moze
w itinej wersji jezykowej — hebrajskiej lub greckiej - czyli, innymi stowy, do swoich
zydowskich rodakdw. ‘

Pomimo odwotan do rzymskich jurystéw Zadnemu specjaliscie od prawa rzym-
skiego nie trafityby chyba do przekonania tak naciagane paralele mi¢dzy prawem
Mojzeszowym a rzymskim: »Mojzesz powiada: «Jezeli ogieh zaptonie i znajdzie
ciernie, i zajmie si¢ klepisko albo klosy zboza, albo pole, ten, kto zazegal ogien,
zadoScuczyni za straty». Paulus [rzymski prawnik z poczatku IIT wicku] w pigtej
ksiedze swoich Wyrokow pod tytutem Podpalenia [pisze]: «Kto przez wrogosé
podlozy ogiefi pod chate albo zagrodg: posledniejsi beda skazani na kopalnie lub
roboty publiczne, szacowniejsi beda zestani na wyspe»”.

Zydzi mogli by¢ rzeczywiscie pod wrazeniem tej uczonej antologii rzymskich
materialéw prawnych, zbieranych, zeby potwierdzi¢ prawomocno$é Tory w rzym-
skim $wiecie. Jezeli autor i czytelnicy Collatio... byli faktycznie Zydami, to wyréznia
si¢ ona na tle zachowanego pi§miennictwa zydowskiego z IV wieku jako jedyna
podjeta przez Zyda préba przekonania wspoiwyznawcow, ze ich rzymska tozsa-
mos¢ nie kidei sig z judaizmem, czy tez 7e ich judaizm nie stoi w sprzecznosci
z ich rzymskoscia. Byta to prawdziwa, cho¢ efemeryczna préba dostosowania
si¢, zanim Zydzi ponownie zostali zepchnigci na margines przez imperium, tym
razem chrzedcijafiskie. Juz za panowania Konstantyna oznaki nadciagajacej
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nietolerancji daly si¢ zauwazy¢ nie tyle w pluralistycznej atmosferze Rzymu, ile
w dramatycznych zmianach narzuconych przez cesarza ojczystemu krajowi Zydéw,
a zwlaszcza Jerozolimie,
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»Nowa Jerozolima zostala pobudowana Zbawicielowi na J ego Madectwo,
przeciw stawnej starej Jerozolimie, ktéra po krwawym mordzie na Panu popadta
W ostateczng ruing i zaptacita za wing swych podiych mieszkaficéw. J €j naprzeciw
zatem wznidst cesarz zwycigstwo Zbawiciela nad §miercia, z okazatg i hojng szczo-
drobliwoscig, spelniajac moze ta nowa i czysta J erozolima dawne proroctwa, o kté-
rych mowami diugimi nieprzebrane pochwaly glosza stfowami Bozego natchnienia”,
W 337 roku Euzebiusz opisywat tak budowe koéciota Grobu Swit;tego w Jerozo-
limie podjeta z inicjatywy Konstantyna. Dzigki bogactwu i poboznofci cesarza
Jerozolima miata odrodzié si¢ pod jego patronatem jako wielki o§rodek wiary
i cel pielgrzymowania, chociaz, jak jednoznacznie wynika ze stéw Euzebiusza,
kategorycznie nie dla podtych Zydéw, ktérych Swigtynia ulegta zniszczeniu z po-
wodu , krwawego zamordowania Pana”!!.

Zanim Konstantyn przystapit do przeobrazania J erozolimy, jej dawny status
zatar! si¢ niemal catkowicie w pamieci zwyklych Rzymian. Nazwa rzymskiej kolo-
nii zatoZonej na miejscu §wigtego miasta Zydéw, »Aelia”, tak mocno si¢ utrwa-
lita, Ze uzywano jej oficjalnie jeszcze pod rzadami chrzescijafiskich cesarzy, choé
bez drugiego cztonu ,,Capitolina”. Wydawat si¢ juz niezbyt stosowny, skoro przy-
pominat o bogu, ktéremu zostata pierwotnie poswigcona, czyli o Jowiszu Kapito-
lifiskim. Nawet historyk Koéciota Euzebiusz, w przewodniku po miejscach biblijnych
w Palestynie zatytutowanym Onomasticon, uzywat wymiennie nazw ,,Aclia” i ,Je-
rozolima”. W innym swoim dziele, O meczennikach palestyriskich, opisat drama-
tyczng sceng, ktra miata miejsce 16 lutego 310 roku, tuz przed konwersjg
Konstantyna: Pamfiliusz, czcigodny chrzescijafiski nauczyciel Euzebiusza, zbija
z tropu przestuchujacego go pogafiskiego Rzymianina, namiestnika Palestyny
Firmilianusza, twierdzeniem, ze ,, Jeruzalem jest ojczyzng jego, a my§lat o tym Je-
ruzalem, o ktérym powiada Pawel: «G6rne natomiast Jeruzalem jest wolne, a to
matka nasza”, tudziez: «Podeszli$my pod gére Syjonu i pod miasto Boga zywego,
pod Jeruzalem niebieskie»... Tamten natomiast miotat si¢ i rady sobie nie wiedziat.
Myslal, ze chrzeécijanie chyba gdzies zatozyli sobie jakie§ miasto, wrogie Rzymia-
nom, meczyt sig, by je odgadnac, i okreslonej miejscowosci szukat w krainach
wschodnich”.

Rzymski urzednik nie pojmowat duchowe; geografii chrzecijafiskiego me-
czennika, ale przed uplywem kilkunastu lat miata sig wyloni€ z niebytu nowa, chrze-
Scijafiska Jerozolima. W gruncie rzeczy, w czasie meczefistwa Pamfiliusza Aelia
nie odgrywata juz istotniejszej roli administracyjnej, gospodarczej czy militarnej
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pioklecjan

Gajus Valerius Diocles

{r. okolo 240 r.,

am. 3 grudnia 313 lub 316 r.
panowat od 20 listopada 284 r.
401 maja 305 r. jako Imperator
Caesar Gaius Aurelius
Vajerius Piocletianus
Augustus.

rodia

Pochodzil, jak wickszo$¢ cesarzy trzeciego wieku, z niskich
warstw spolecznych. Urodzil si¢ w Dalmac;ji, a wigc na ziemiach
dzisiejszej Jugostawii, chyba w okolicach Salony (na przedmies-
ciach dzisiejszego Splitu), w ktorej pozniej wznidst swoj stynny
patac. Gdy przez aklamacje wojsk zostal cesarzem 20 listopada
284 roku pod Nikomedia, mial zapewne 44 lata. O jego rodzinie
nawet wspolczesni niewiele wiedzieli, oficjalnie bowiem w ogole
0 nich nie wspominano. Przewaznie twierdzono, ze ojciec byl
kromnym urzednikiem; a rzymska biurokracja zatrudniala cate
zastepy ubogich pisarczykow, skrybow. Wedlug innych zrodet
pozniejszy wladca w czasach mlodosci pracowal jako wyzwole-
niec w dalmackich dobrach pewnego senatora, co wydaje sig
malo prawdopodobne.

Az do chwili wstapienia na tron nosil nazwisko Valerius
Diocles. Ten ostatni czion wskazywalby, ze ktorys z przodkow
byl Grekiem, zwal si¢ Diokles, i zostal wyzwolony przez jakiegos
Waleriusza. Juz jako cesarz przybral sobic do nazwiska czion
Aurelius, tak bowiem zwalo sie wielu poprzednich wladcow,
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3 ]ednakie w sprzecznosci z takim pogladem pozostaje fakt
"~ adniczy 1 niepodwazalny: cesarz wladal ponad 20 lat, purpure
vt dobrowolnie, zmarl $miercig naturalng. Widocznie wigc

"*}awy przedstawialy sie inaczej, niz to opisuje Laktancjusz.

oklecjana, choc na pewno surowe, musialy spoty-
jakim$ zrozumieniem mieszkancow imperium i odpo-

Tetrarchia
Na czolo oskarzen Laktancjusz wysuwa powolanie wspolwlad-

ow jako zrodio wszelkiego zla, a zatem wypada zajgc si¢ ta
yprawd jako pierwszg w kolejnosci. Sformulowanie: ,,podzielo-
o $wiat na cztery czesci” — nie jest sciste. Wprawdzie
Dioklecjan rzeczywiscie wprowadzil system czworwladztwa, co
gwykle okresla si¢ greckim terminem tetrarchia, ale doszlo do
1eg0 stopniowo 1 nigdy nie bylo mowy o rzeczywistym podziale
jmperium. Chodzilo raczej o rozlozenie odpowiedzialnosci za
jego czesci 1 ulatwienie bezposredniego nadzoru.

W 286 roku do godnosci augusta podniesiony zostal
Maksymian. Mial on ten sam tytut co Dioklecjan, nie mogl sie
jednak mierzy¢ ze swym kolegg autorytetem. Przejawialo si¢ to
nawet w przydomkach, jakie dodali do swych nazwisk. Diokle-
cjan zwal si¢ Tovius, czyli Jowijski, od najwyzszego bastwa
Rzymu, Jowisza, Maksymian natomiast otrzymal cognomen
Herculius, czyli Herkulijski. A jak wiadomo Herkules byl
synem Jowisza i tylko dzigki bohaterskim czynom dostal si¢ na
Olimp.

W 293 roku ci dwaj dobrali sobie miodszych kolegow
swanych tytularnie cezarami. Przy Dioklecjanie zostal nim
Gajusz Galeriusz, przy Maksymianie Gajusz Flawiusz
Konstancjusz; otrzymali oni odpowiednio przydomki swych
augustow: Iovius i Herculius. Mozna by wiec co najwyzej
méwic o podziale imperium na czgsc wschodnig i zachodnia;
pierwszg wladal Dioklecjan, druga Maksymian. Tylko ci dwaj
wydawali ogolne rozporzadzenia i podejmowali najwazniejsze
decyzje, cezarowie jedynie wprowadzali w zycie ich wolg, przede
wszystkim za$ stali na strazy najbardziej zagrozonych granic.
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'\ sawsze rodzaca konflikty sprawa nastgpcow. Kazdy august

Ilmial dobiera¢ sobie cezara, aby po dwudziestu latach przekazy-

a¢ MU wladze i purpure, a ten z kolel powolywaé wowczas
qowego Nastepce, ktory jako cezar u boku wladcy przygotowy-
galby sie do roli augusta. System racjonalny, majgcy dziatac
konsekwenmie i niejako automatycznie, chroniacy cesarstwo od
wojen domowych, uzurpacji, wstrzasow, a takze od przypadko-
gosci uzdolnien, ktdra charakteryzuje si¢ zasada dziedziczenia.
Nic brat on tylko pod uwage pewnego drobiazgu: utomnosci,
czy 1eZ przywary ludzkiej psychiki, ktora kaze kazdemu czlowie-
gowi przekazywaé dziedzictwo zarowno ubogiej chaty, jak
j patacu — wlasnemu potomstwu. Nie wilmy jednak zbytnio
Dioklecjana, wspélna to bowiem cecha wszelkich reformatorow
wszystkich epok, ze nigdy nie dbaja o takie drobnostki, jak
przyrodzone sktonnosci czlowiecze. Liczy si¢ tylko zbawcza
idea i doskonatos¢ wydumanego modelu.

7 wprowadzeniem tetrarchii wiazala si¢ tez inna reforma,
2 mianowicie nowy podzial administracyjny. I znowu Laktan-
¢jusz ma racje twierdzac, ze prowincje woéwczas rozdrobniono,
ale racja to tylko czesciowa, gdyz proces ten zaczat sig znacznic
wezesniej, a Dioklecjan tylko przyspieszyl go i rozwinal. Przed
jego panowaniem prowincji bylo mniej wigcej 50, pozniej zas
liczono ich ponad sto. Dlaczego sprawa szla w tym kierunku?
Laktancjusz ma oczywiscie odpowiedz gotowa: ,,aby terror stal
sie wszechobecny”. Naprawde jednak chodzilo glownie o ukro-
cenie potegi namiestnikow oraz sprawiedliwe rozdzielenie za-
dan micdzy krainy cesarstwa; a takze o to, by mieszkancy
kazdego regionu mieli latwiejszy dostep do osrodkow administ-
1acji.

Jednoczesnie wszakze dokonywat si¢ proces jakby odwrot-
ny: organizowano po kilka prowincji w calo$¢ nowego typu,
kiora zwano diecezja. Bylo ich po sze$¢ w czesci wschodniej
i zachodniej. Te pozornie przeciwstawne posunigcia stang si¢
moze bardziej zrozumiale, jesli wskazemy, Ze tworzeniu u nas
malych wojewodztw towarzyszy daznosc do formowania mak-
roregionow. Na czele kazdej diecezji stal wikariusz, czyli
zastepca; zastepowal on bowiem prefekta pretorium. Tych
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ostatnich bylo odtad czterech, po jednym u bokuy kaz
augusta i cezara.
A czy odpowiada prawdzie zdanie Laktancjusza, e kaq.

z tetrarchow pragnal miec armig liczniejsza od wojsk ces Zq;
_pop}'zednich? Za Dioklecjana liczba jednostek taktycz; rz_}:.-
1 (_)golna liczba ludzi pod bronig wyraznie wzrosty, ale na pe y_ch!
nie czterokrotnie. Zreformowano natomiast w sposdb Zasagn'-?j.
CZY stl:-ukture armii, opierajac si¢ na pewnych pomyglan-l-::
z czasow cesarza Galiena. Dziclo to kontynuowali p(’)z'n-ch‘-
nastepcy ’Dioklecjana, zwlaszcza Konstantyn Wielki, trudllle"'
wigc okreslic precyzyjnie, jaki byl w tym udzial kazdego z QWYCE:II
cesarzy.

| Z.acfzq:'to dzieli¢ wojska na dwie kategorie. Pogranicznjey.
zwani ]1m_1tane1', stacjonowali na rubiezach i stanowili obsag"
fo.rtyﬁkaqi granicznych, czyli Iimeus. Doborowe oddzialy nat !
miast staly w glebi, skad mozna bylo przesuwad je swobodnje 1?-:
9dc1nkom zagrozonym; zwaly si¢ comitatenses, albowiem nalélﬁ
zaly qg otoczenia wladcy, do jego comitarus. Pomyst WProwa-
dzenia owlych dwoch kategorii wynikat z trafnej oceny sytuacji:
zblyt d}ug;e granice nie pozwalaly na to, by obsadzi¢ je réwng): |
mwrme.sxlnymi jednostkami, limitanei zatem mieli WYytrzymagc
tylll(o pierwsze uderzenie i czekadé na przyjécie armii polo-:
we] — comitatus.

T’a reorganizacja okazata si¢ zbawienna. Utrzymano grani-

ce panstwa od Brytanii poprzez Ren i Dunaj az po Eufrar |
i kata!rality Nilu oraz pustynie Afryki. Ludnosé umeczonych |
prowincji odetchngla, tym bardziej e w imponujacy sposob
Fozbudgwano graniczne umocnienia. Ale nakladom na armie |
i fortyfl_kacje musial odpowiada¢ wzrost $wiadczen od tejze
ludnosci. Z tym poradzit sobie Dioklecjan wprowadzajac nowy
system podatkowy, uwzgledniajacy ilosé i jakosé ziemi oraz ]
liczbe rak do pracy, a takze poglowie bydia i rodzaj upraw.
Podatek platny byt gléwnie w naturze, a wysoko$¢ $wiadczerico. |
15 lat p(')ddawanf) ?ewizji, przeprowadzajac spis i szacunek ziemi
oraz spis uprawiajgcej ja ludnosci; byla to tak zwana indykecja. |
Spisu pierwszego, czyli pierwszej indykcji, dokonano w 297
roku. ’Ludnoéé — wbrew temu, co mowi Laktancjusz -— odczu-
wala Ow system chyba jako ulge, gdyz kryteria, cho¢ surowe,

deg !
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pyly jednak jasne, poprzednio natomiast panowala dowolnosé
7arOWNO CO do wysokosci, jak i terminéw §wiadczen.

Cesarz Dioklecjan myslal zdumiewajaco nowoczesnie.

Podroze, ceremoniat, ceny

Naiwnoscig byloby sadzic, ze ktokolwiek zdola dokonac rzeczy-
wistych reform gospodarczych, ustrojowych, spotecznych i wy-
doby¢ panstwo z glgbokiego kryzysu w ciagu kilku miesi¢cy lub
Jat. Rekonwalescencja po cigzkiej chorobie jest zawsze procesem
dlugotrwalym — i tak bylo w starozytnosci, tak tez si¢ dzieje
wwieku XX. Totez wszystkie juz omowione reformy wewnetrz-
ne Dioklecjana — oraz inne, ktére jeszcze przedstawimy — nie
sostaly przeprowadzone jednorazowo, nie byly wynikiem jedne-
go aktu ustawodawczego, nie zawsze tez mialy takie skutki,
jakich si¢ spodziewano. Ale droga, na ktérg wszedl cesarz,
wiodta we wlasciwym kierunku, przesilenie nastgpilo, choroba
mijala.
Nalezy rowniez pamigtac, ze Dioklecjan przeistaczajac
stopniowo strukturg imperium nie tracil tez z pola widze-
nia — bo traci¢ nie mogl — spraw zewngtrznych. Przenosil si¢
niezmordowanie do wciaz innych krain, zmagat si¢ z o$ciennymi
nieprzyjaciolmi, toczyl boje u réznych granic. W latach 286—288
przebywal gléwnie w prowincjach Wschodu, ale gdy tylko
sawar! tymczasowy uklad z krolem perskim, pospieszyl na
zachod; tu udzielil pomocy swemu wspolwladcy Maksymiano-
wi, walczacemu w polnocnej Galii z uzurpatorem Karauzju-
szem, i odparl Alamandw nad géornym Renem. W 289 roku
pokonat Sarmatéw nad Dunajem, a w roku nastepnym musial
znowu stana¢ u granic wschodnich, ktorym zagrazaly arabskie
plemiona wspomagane przez Perséw; wtedy tez osadzil na
tronie Armenii krola Tirydatesa II1. Zimowal w Sirmium nad
Sawa, a w 291 roku odbyl spotkanie z Maksymianem. Rok 292
byt ciezki; wypadto najpierw odpiera¢ Sarmatow nad Dunajem,
a potem ttumic wrzenie wzburzonej ludnosci nad Nilem. Cesarz
udreczony ciaglym przerzucaniem si¢ z jednego kranca impe-
rium na drugi utworzyl ostatecznie — jak byla juz o tym mo-
wa — pelny system tetrarchii: I marca 293 roku powolal dwoch
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Wielkie przesladowania
Dioklecjan, wierny i praktykujacy wyznawca starej religij, Nigd
nie skapil bydlyt oltarzom s$wiatyn, kaplani zas i W‘"")ibig{
ttumaczyli mu, jak ofiary zostaly przyj¢te. ,,Jednakowoz — Pisz
Laktancjusz, czlowiek tamtych czasow —— niektorzy SPOsray
jego sluzby znali juz naszego Pana. Ci asystujac przy
uczynili na swych czotach znak niesmiertelny. Sprawil o
duchy pierzchly i ofiara si¢ nie udala”. Glowny haruspeks 15
&¢s — to wcigz relacja Laktancjusza — oznajmil W(')wCzasJ 7
ofiary nie dajg odpowiedzi, poniewaz w ceremonii uczestniey,
ludzie niewierzacy. Szalejgcy z gniewu Dioklecjan rozkazal, by
wszyscy w palacu zlozyli ofiary pod grozba chlosty.

Opowiesc ta wlasnie dzieki swej szczerej naiwnosci daje
znakomity wglad w mentalnos¢ ludzi tamtej epoki. Nije ma
powodu watpi¢, ze takie wydarzenie istotnie $i¢ rozegraly,
W czasie skladania ofiar kto§ z obecnych sie przezegnal, ¢
dostrzegli i na swédj sposéb wyzyskali kaplani. Zakrzykneli, 5
ofiara jest niewazna, przeszkadzajg bowiem w jej spelnieniy
wrogowie bogow. Obie strony — to nalezy podkreslié — trakgy,-
ja wierzenia i mozliwosci przeciwnika z calg powaga. Chrzegcija-
nie, wirod nich takze uczony Laktancjusz, weale nie przeczg, ze
poganscy kaplani potrafia rozpoznawacé przyszlosé; uwazaja
jednak, ze moce, ktore stuza wrozbitom, s3 zte, demoniczne. Ina
odwrét — wrdzbici przypisuja obecnosci chrzescijan zgubny
wplyw na przebieg ceremonii. A wiec jedni i drudzy stawiajg sie
na tej samej plaszczyznie i walcza ta sama bronig. Caly problem
sprowadza si¢ do tego, czyi opickunowie sg dobrzy i prawdziwie
silni, nikt bowiem nie neguje, ze istnieja oni realnie.

Cesarz, choc¢ bardzo wzburzony, na razie ograniczyl sie
tylko do rozkazu, by dworzanie i zolnierze zlozyli ofiary na
ottarzach bogdéw. Potem wiadea wyjechal do swej ulubionej
siedziby, do Nikomedii, gdzie spedzil zime z 302 na 303 rok.
Przybyl tam réwniez jego cezar, Galeriusz. Przez caly ten czas
w palacu odbywaly si¢ poufne narady. Podobno ich przedmio-
tem byla polityka wobec chrzescijan. Dioklecjan — jak utrzy-
mywano — opieral si¢ stanowczo naleganiom Galeriusza, bez-
wzglednego i krwiozerczego przeciwnika nowe;j religii, ostatecz-
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ie jednak musiat mu ustapic; tak przynajmnic] przedstawia to

[ aktancjusz. .
Nigdy nie bedziemy mogli stwierdzi€, ze wina za rozpetanie

esladowan chrzescijan obarcza glownie Galeriusza. Sam
Dioklecian byl z pewnoscia niechetny tej religii, jak w ogole
wszelkim nowinkom i organizacjom wymykajacym si¢ spod
kontroli panstwowej, co wylozyl z cala otwartoscia we wstgpie
do edyktu przeciw manichejczykom. Uwazal tez, ze nalezy
ie usuwaé z zycia spolecznego wszystko, co grozi

gonsekwentnl
Starorzymskim ideatom i tradycjom oraz zwarto$ci panstwa.

Ewentualne naciski Galeriusza mogty tylko dodac mu odwagi
iprzyépieszyé wszczecie akcji.

O pierwszym brzasku 23 lutego 303 roku przed budynkiem
kosciola W Nikomedii zjawil si¢ prefekt pretorianow wraz
5 Wyzszymi oficerami i urzednikami skarbowymi. Wylamano
pramy i wdarto si¢ do $rodka. Szukano najpierw poOsagow
i obrazow, ale chrzescijanic jeszcze si¢ wowczas obywali bez
rego rodzaju przedmiotow kultu — i bardzo si¢ tym szczycili.
Znaleziono natomiast i od razu spalono ksi¢gi liturgiczne,
pozwolono tez grabi¢ ruchomosci koscielne. Potem pretorianie
srownali z ziemia cala budowlg, bardzo okazala.

W dniu nastepnym, a wiec 24 lutego, ukazal sie na murach
Nikomedii edykt w sprawie chrzescijan, a jego odpisy docieraly
do odleglejszych prowincji w ciggu marca i kwietnia. Glowne
postanowienia, jak mozemy je odtworzy¢ na podstawie roznych
wzmianek, byly tej tresci: wszystkie budynki koscielne nalezy
zburzy¢, a pisma éwiete wyda¢ wladzom i spalic; chrzescijan
usuwa sie z urzedow, ludzie stanu wyZszego straca przywileje,
jesli bedg wierni nowej religii; zaden chrzescijanin nie moze
wystepowac przed sadem, nawet gdyby spotkata go osobista

krzywda.

Edykt nie przewidywal kary $mierci za przynaleznos¢ do
gminy chrzescijanskiej, ustawodawcom chodzito tylko o znisz-
czenic organizacji i 0 zastraszenie jej czlonkow, a nie o ich
fizyczna likwidacjg. Juz wprawdzie 24 lutego wykonano
w Nikomedii wyrok $mierci na chrzescijaninie, popeinil on
jednak czyn oblozony kara najcigzszg W kazdym wypadku,
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rski i potargat go $miein
pochwala tego WYStgp]]l

rzestepca zostal Spalol;ﬁ

7ym wybuchly w Pal
7ano oczywiscie, ze tz
ta nie wykazaty niCZeg‘d.
zeka_)ac Si¢, Ze nie Che::'
t(.)m_l_ast wyladowa} sw(',e:'
11bl_1zszych, podejrzewé;:
tusialy ztozy¢ nawet jegy
) jeszcze nie Oznacza, by
z,alsze okazywac pewna
Scijan _natorniast Znalag-
ow. Ci poniesli s'mieré-.
k_lowpych W Nikomedii:
i10wie, a ludnosé musia_“'
worm.

0 rowniez do augusty
cezara, Konstancjusza.
l1e, Konstancjusz narg-
gdynkéw koscielnych,
1agliwosc, jako cichego
ywisty powod byl inny:
e .llmalo tylu zwolenni-
€)1 represyjnych moglo

'hy w Syrii, wywolane
1 nieurodzajem. Ale
ich przede wszystkim
\ W. zwigzku z tym
v uwi¢zienie kaplanow
’reszcie jesieniy tegoz
sit, ze wszyscy, ktérzy
teni, oporni natomiast
lu okregach wiezienia
dykt z ulga i stosowali
leku przed torturami

salamato i€ mnostwo uwigzionych, innych zas sila przymuszo-
a0 do wykonania odpo“’rmdmch’ obrzedéw. ‘Wtiadze staraly si¢
anikac krwawych przefsladowan, jednakze wielu chrzeécijan
W1CCZ pragnelo meczenstwa — f:hoc t’aka postawe potepialy
pawet niektore synody, namiestnicy zas gotowi byli zadowoli¢
sjc nawet pozorem ustepstwa.

Sam Euzebiusz z Cezarei, $wiadek przesladowan na terenie
Palestyny, podaje znamienne przyklady. Niektorych chrzesci-
i po\;viada, sila ciagr.ligto do zloZeni_a ofiar — i potem zaraz ich
Wypuszczano, chocw 1stocie_: oﬁary nie zloiyli. O innych znowu
rozglaszano, ze zastosowali sie do zadania, a jesli temu nic
Zaprzeczyli, natychmiast ich zwalniano. Byli jednak tacy, ktorzy
pawet torturowani nie chcieli poklonic si¢ bogom; tych, omdla-
fych z bolu, wleczono tam, gdzie juz znajdowali sig ci, ktorzy
ofiare ztozyli.

Jesli taki wlasnie przebieg miata akcja przesladowan, to
liczba zameczonych nie mogla byc¢ zbyt wielka. Na przyklad
w Palestynie w latach 303-305 poniosto smier¢ 12 0sob, ktore
sreszta niemal domagaly si¢ meczenstwa. Edykty przeciw
chrzescijanom formalnie obowiazywaty wprawdzie przez osiem
lat, czyli do. 311 roku, ale w rzeczywisto$ci represji karnych nie
stosowano systematycznie 1 w tym samym stopniu nasilenia.
Istnialy tez roznice lokalne. Na obszarze catego imperium
zaptacito wtedy zyciem za swe przekonania kilkaset osob; byli to
przewaznie kaplani. Nalezy takze pamigtac, Ze tortury, jakim ich
poddawano, w ustawodawstwie rzymskim nakazywane byly
wobec wszystkich wystepujacych przeciw wladzy, nie wymyslo-
no ich specjalnie dla chrzescijan. Trzeba réowniez wzigc pod
uwage, ze obraz owczesnych wydarzen jest niepeilny, znamy
bowiem relacje z jednej strony — wiasnie przesladowanej, a ta
2 oczywistych wzgledéw pragnela przedstawic cierpienia wier-
nych w barwach jak najczarniejszych oraz zwielokrotnic liczbe
meczennikow. Pewne jest natomiast — wynika to bezposrednio
z roznych wypowiedzi pisarzy koscielnych, posrednio za$
z dalszego biegu wypadkow — ze liczba odstepcow od wiary
byla ogromna, a znalezli si¢ wiréd nich nawet biskupi, co z kolei
stworzylo pozniej wielki problem moralny i doprowadzilo do
rozlamow wewnatrz Kosciola.
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Abdykacja fial sw0j purpurowy plaszcz i narzucil,gc_) Gale.riuszowh ktory
Jesienig 303 roku zblizala si¢ dwudziesta rocznica objeci) gén sposob stal si¢ augustem, a sam Dioklecjan prywatnym
wladzy przez Dioklecjana (wliczajac rzymskim zZwyczajem pg) }@wiekiem: zwyklym smiertelnikiem. Gdy Zstgpiono z trybq-
284 jako pierwszy). Glowne uroczystosci rozpoczely i dawy pan imperium wsiadl na prosty woz i sklerow_al sig
w Rzymie 20 listopada, a zaszczycil je obecnoscia sam cesars. wej ojczyzny, do Dalmacji. Nada! jednak, cho¢ fo;malme nic
Potem przez caly miesigc az do 20 grudnia odbywaly i 17 nie znaczyl, otaczal go nimb majestatu, nadal tez zachowal
igrzyska, przedstawienia, zabawy. Dioklecjan jednak okaza} g, comny autorytet; wtedy nawet, gdy. w swym palacowym
niczbyt hojny, w kazdym za$ razie nie tak, jak spodziewal sjy " = dzie Salony zajmowal si¢ hodowla jarzyn.

tego lud stolicy imperium. Cesarz niezbyt zadowolony z przyje L

cia go przez Rzymian wyjechal stad jeszcze przed 20 grud'r'lﬁ

cho¢ rozpoczynata si¢ surowa zima, padal snieg i deszcz,

Nowy rok powital w Rawennie. Potem, jak przed lat
przeprowadzil inspekcj¢ prowincji naddunajskich. Utrudzony
podrézg i chtodami nabawit si¢ choroby — lekkiej, lecz chrop
cznej, totez stale noszono go w lektyce. Tak minglo lato 3
roku. Do Nikomedii wladca wrocil juz powaznie chory. Minp
to jeszcze pokazat si¢ publicznie, aby dokonaé dedykacji cyrki
ktory zbudowal w tym miedcie; od $wieta Dwudziestolec|
minal juz rok. Potem zastabl i blagano bogéw, by utrzymal E
przy zyciu. 13 grudnia zapanowata w patacu zaloba, a nad
miastem ciazyla cisza przerazenia. Opowiadano szeptem, &
cesarz nie tylko zmarl, lecz juz zostal pogrzebany. Niespodzil
wanie dnia nastepnego rozeszla sie wiadomosé, ze zyje; oblick
dworzan znowu promienialy radoscia. Niektorzy wszakze p
dejrzewali, Ze to nieprawda i ze ukrywa si¢ $mier¢ Dioklech
na, poki nie przybedzie Galeriusz, a to z obawy, by wojél;(
dokonalo przewrotu i nie obwolalo augustem kogo$ innege.

Jednakze 1 marca 305 roku Dioklecjan pojawit sie publig
nie. Zaledwie mozna go bylo rozpoznaé, tak byl wycienczof
dlugotrwala choroba, po owym za$ krytycznym dniu, 13
nia, odzyskat sily tylko czesciowo, stal sie tez bardzo pobu
nerwowo. Wkrotce potem przybyt do Nikomedii Galeriugé:

I maja na réwninie pod miastem, z ktorej wyrastat niewie
wzgorek, odbyl sie wiec zolnierski. Przed frontem zbrojn
oddzialow i legionowych znakéw staneli na trybunic wiil
oraz dostojnicy. Zabral glos Dioklecjan. Mowil ze
w oczach. Stwierdzil, Ze jest chory i potrzebuje wytchnieril
tylu trudach, dlatego pragnie przekaza¢ wladze w mtodszeis
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